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Resumo: Este artigo  conjuga uma abordagem 
teórica comprometida com a constitucionalida-
de e convencionalidade do processo penal e um 
recorte empírico (jurisprudencial) para proble-
matizar a utilização conjunta da “verdade real” 
e do “livre convencimento” como álibis retóricos 
nas decisões do Supremo Tribunal Federal. A 
pesquisa inclui fontes bibliográficas utilizadas 
para fundamentar os argumentos desenvolvidos 
e emprega métodos quantitativos e qualitativos 
para selecionar e analisar julgados do STF nos 
quais é perceptível uma imbricação entre livre 
convencimento e verdade real na qual é vulnera-
do o in dubio pro reo e são percebidas influências 
da ideologia da defesa social e da tradição inqui-
sitorial de processo penal.

Palavras-chave: Processo penal; Sistema in-
quisitório; Autoritarismo; Livre convencimento; 
Verdade real.

Abstract: This article combines a theoretical ap-
proach committed to the constitutionality and 
conventionality of the criminal procedure and an 
empirical (jurisprudential) approach to prob-
lematize the joint use of “real truth” and “free 
conviction” as rhetorical alibis in the decisions 
of the Federal Supreme Court. The research in-
cludes bibliographic sources used to support the 
arguments developed and employs quantitative 
and qualitative methods to select and analyze 
STF judgments in which an overlap between free 
conviction and real truth is noticeable: in dubio 
pro reo is violated and influences of the social 
defense ideology and the inquisitorial tradition 
of criminal procedure are visible.
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