5. CRIMINOLOGIA E MEDICINA LEGAL

PRISIONIZACAO:
UM DILEMA PARA O CARCERE E UM DESAFIO
PARA A COMUNIDADE*

ALVINO AUGUSTO DE SA

SUMARIO: 1. O fendmeno da prisionizagio ¢ alguns de seus efeitos - 2. A
participagio da sociedade no processo de reintegragio social do preso: 2.1 Empenho
das Comissdes Técnicas de Classificagio na promogio de uma integragio cércere-
sociedade; 2.2 Implantagio e dinamizagdo dos Conselhos de Comunidade; 2.3
Programas de informagdes e debates; 2.4 Programas de reencontro e reconciliagdo
preso-vitima-sociedade; 2.5 Participagio do preso na prestagio de servigos a

comunidade — 3. Bibliografia.

Dizer hoje que a pena de prisio e o
cércere, por si mesmos, ndo recuperam
ninguém € dizer algo que ja € um con-
senso geral. O discurso de que a prisao,
no lugar de promover a recuperagio,
promove a degradagio, nédo € exclusivo
da Criminologia Critica. Em muitos tra-
balhos e eventos cientificos a tese defen-
dida tem sido essa (Bittencourt, 1993;
Neuman, 1994; Varela, 1997; Aniyar de
Castro, 1990). O objetivo deste trabalho
nfo € repisar este assunto. Mesmo por-
que continuar simplesmente dizendo que
“a pena de prisdo estd falida”, que “o
sistema penitencidrio estd falido”, que “a
ressocializagdo é um mito” néo traz pro-
veito algum para o sistema penitencidrio
¢, muito menos, para os presos que ali
estdo purgando suas penas. Pretende-se
especificar alguns aspectos, sob a dtica
psicolégica, dessa degradagdo da pessoa
do preso, decorrente da vida carceraria
(efeitos de prisionizagdo) para, em se-
guida, tratar da questio da responsabili-

®  Trabalho apresentado no II Férum Peni-
tenciario do Mercosul, em Mendoza,
Argentina (13.11.97).

dade da sociedade no complexo proble-
ma da reintegracdo social do preso.

De inicio, cabe ressaltar um aspecto,
que nos parece crucial, e particularmente
dramético, do carater perverso da pena
de prisdo. O Estado, ao decretar, através
da sentenga do juiz, a pena de prisdo,
explicita, formaliza e consagra uma rela-
¢do de antagonismo entre o condenado e
a sociedade. E bom repetir e frisar: € um

" aspecto realmente dramético do carater

perverso da pena de prisdo, cujas conse-
qii€ncias podem chegar a ser profunda-
mente drasticas para a mente e para a
vida do condenado e, conseqiientemente,
para o convivio social em geral, ainda
que se processem latentemente, em doses
homeopdticas, sem que necessariamente
o preso e a sociedade delas se aperce-
bam. A conduta criminosa, como € sabi-
do, ndo raras vezes € o resultado natural
de uma vida socialmente marginalizada,
marcada por sentimentos de rejeicio e
hostilidade. Nao h4 se negar a existéncia
de indivfduos criminosos que enveredam
pela senda do crime por forca de tragos
de personalidade e de carater. Entretanto,
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o que importa hoje nio ¢ mais uma
compreensio centrada numa 6tica médi-
co-psicoldgica, € sim uma compreensdo
ampla do problema da criminalidade,
centrada numa andlise em formas de
intervengdo que tenham como foco a
relagdo preso-sociedade. Ao delingiiir, o
individuo concretiza um confronto com a
sociedade. Ao penalizi-lo com prisdo, o
Estado concretiza o antagonismo entre
ele e a sociedade. Sua “recuperagdo” serd
uma recupera¢do para a sociedade, ou
seja, serd uma reintegragdo social, e s6
serd possivel mediante a resolugdo desse
antagonismo e a superagdo desse con-
fronto. Por um lado, portanto, a pena de
prisdo traz, como conseqiiéncia, o recru-
descimento do confronto ¢ do antagonis-
mo entre preso e sociedade, através dos
efeitos da prisionizagdo. Por outro lado,
a reintegragdo social do preso sé serd
vidvel mediante a participagio efetiva,
tecnicamente planejada e assistida, da
sociedade, da comunidade. Existem, sem
didvida, os casos que estariam a deman-
dar um atendimento propriamente clini-
co, sob forma do que comumente se
chama tratamento. Entretanto, tal tipo de
assisténcia ndo deve servir como marco
de referéncia para definir metas de uma
politica penitencidria. O tratamento até
deveria existir, ndio como uma imposi-
¢do, ¢ sim como um direito, como diria
Barata (1990), de que o preso pode
usufruir, conforme seu interesse. Mas,
existindo, devera inserir-se dentro do
plano maior de tratamento da questdo
carcerdria, qual seja, o da relagdo preso-
sociedade.

1. O fendmeno da prisionizagao e al-
guns de seus efeitos

Dizer que a pena de prisdo e o cdrcere
ndo recuperam ninguém, mas, pelo con-
trario, provocam a degradagio do ser
humano, € dizer uma verdade hoje in-
contestdvel. Alids, tornou-se um discur-
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so por demais repetitivo e, por parte de
alguns, um discurso meramente de im-
pacto, acomodaticio, que ndo traz pro-
posta alguma. Pode-se classificar os gra-
ves problemas carcerarios em dois gran-
des grupos, conforme segue.

O primeiro grupo sdo os problemas
decorrentes da ma gestdo da coisa piibli-
ca, falta de interesse politico, inabilidade
administrativa e técnica. Entre os incon-
taveis e sobejamente conhecidos proble-
mas deste grupo, citam-se os seguintes:
presidios sem a infra-estrutura minima
necessdria, material e humana, para o
cumprimento de pena; falta de condigoes
materiais ¢ humanas para o incremento
dos regimes progressivos de cumprimen-
to de pena, conforme prevé o texto legal,
superpopulagdo carcerdria, com todas as
suas inimeras conseqiiéncias; descum-
primento da lei, etc. Poder-se-fa menci-
onar ainda a falta de pessoal administra-
tivo, de seguranga e disciplina e pessoal
técnico formado e habilitado para a fun-
¢do. Entretanto, o problema nos parece
situar-se mais em baixo. O que existe é
a falta de pessoal realmente vocacionado.
Schneider (1991) aborda bem essa ques-
tio. E a falta de pessoal vocacionado
deve-se ao profundo desprestigio dessa
drea profissional e desprestigio do cérce-
re. Desprestigio fomentado, seja por par-
te dos orgdos oficiais, seja por parte da
sociedade. E esses discursos unicamente
destrutivos, que a tinica coisa que sabem
pregar sdo as famigeradas faléncias, jus-
tamente colaboram com esse desprestigio
¢, portanto, para agravar ainda mais a
situacdo.

O segundo grupo sdo os problemas
inerentes a propria natureza da pena pri-
vativa de liberdade, sobretudo quando
cumprida em regime fechado, e os ine-
rentes a propria natureza do cdrcere.
Entre eles, citam-se: o isolamento do
preso em relagdo a sua familia, a sua
segregacdo em relacdo a sociedade, a
convivéncia for¢ada no meio delingiien-
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te, o sistema de poder (controlando to-
dos os atos do individuo), relagdes con-
traditérias e ambivalentes entre o pesso-
al penitencidrio e os presos (o pessoal
oferece-lhes apoio e assisténcia, ao mes-
mo tempo que os contém, os reprime ¢
0$ pune), etc.

A grande diferenca do segundo grupo
em rela¢do ao primeiro € que seus pro-
blemas sio praticamente inevitdveis.
Assim como ¢é impossivel demonstrar
afeto para um filho através da surra, ou
motivar um aluno a estudar através sim-
plesmente da reprovagdo (pois sdo me-
didas e objetivos que se excluem), tam-
bém ¢é impossivel desenvolver em al-
guém a maturidade para o convivio em
sociedade, segregando-o da sociedade.
Diz Aniyar de Castro (1990): “Ninguém
aprende a viver em liberdade, sem liber-
dade”. Entretanto, se essa grande verda-
de se impde, também se imp0de esta outra
grande verdade: a sociedade ndo pode
continuar convivendo, sem que se tome
nenhuma providéncia, com individuos
que, embora dela fagam parte, tornam-se
focos de graves ameagas a integridade
fisica e moral dos cidaddos. Assim, en-
quanto a criatividade humana ndo en-
contrar outra solugdo, a pena de prisdo
continua sendo a Unica alternativa para
autores de crimes mais graves. No lugar
de se pregar pura e¢ simplesmente a
faléncia do sistema prisional, hd que se
exigir ¢ buscar o encaminhamento de
solugdes dos problemas do primeiro gru-
po, de um lado e, de outro lado, buscar
formas de se minorarem os problemas
do segundo grupo.

Ora, no cerne dos problemas do se-
gundo grupo, isto é, daqueles que sdo
inerentes a propria natureza do ambiente
carcerdrio, estd a questdo da prisioniza-
¢d0o, cujo conceito foi inicialmente pro-
posto e desenvolvido por Donald e
Clemmer. Thompson, em sua obra “A
questdo Penitencidria” (1980), no capi-
tulo III, aprofunda-se no assunto, a
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partir das idéias de Donald ¢ Clemmer.
O autor deste trabalho teve a oportuni-
dade de abordar questdes relacionadas
a prisionizagio, em mesa redonda sobre
Vitimizagdo no Sistema Penitencidrio,
no II Congresso Brasileiro de Vitimo-
logia, realizado em Porto Alegre, de 23
a 26.04.1996. Prisionizagdo ¢ um pro-
cesso de aculturagdio. E a “adog¢do em
maior ou menor grau dos usos, costu-
mes, hédbitos e cultura geral da prisdo”
(Donald e Clemmer, citado por Dabher,
1990; v. tb. Thompson, 1980, p. 23).
Entretanto, inerente & prépria natureza
da convivéncia carcerdria, é um proces-
so inevitdvel. Segundo Thompson, todo
encarcerado sofre, em alguma medida,
o processo de prisionizagdo, a comegar
pela perda de status, ao se transformar,
de um momento para outro, ‘numa
figura andbnima de um grupo subordina-
do” (id., p. 23) . Todo encarcerado
sucumbe, de alguma maneira, a cultura
da prisdo. Mesmo porque a cadeia € um
sistema de poder totalitdrio formal, pelo
qual o detento é controlado 24 horas por
dia, sem alternativa de escape. Extramu-
ros, o principio é considerar licito tudo
ndo expressamente interdito, enquanto,
na cadeia, a lei é considerar proibido
tudo que ndo expressamente autorizado
(Thompson, 1980, p. 43).

Nenhum ser humano normal aceita
naturalmente um poder totalitdrio que o
controla 24 horas por dia. Dai, emergem
entre os presos um poder informal e uma
cultura paralela, definindo regras, costu-
mes, uma ética prépria ¢ até mesmo
critérios e condi¢des de felicidade e
sobrevivéncia. Ndo é descabido conjec-
turar-se sobre um pacto latente (ndo
verbalizado) entre esses dois sistemas de
poder, a fim de se garantir a trangiiilida-
de, ainda que aparente, perante a socie-
dade e a opinido publica, da instituigdo
prisional. Constitui-se pois, assim, um
ambiente artificial, do qual ninguém
gosta, num primeiro momento, mas ao
qual todos, com o tempo, acabam ade-
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rindo, de uma forma ou de outra. Desta
adesdo, surge a prisioniza¢do, a qual
pode atingir, ndo s6 os presos, como a
Direcdo, os Agentes de Seguranca, e, quem
sabe, até os prdprios técnicos. A partir do
momento em que o técnico se deixa levar
pela rotina e passa a exercer indiscrimina-
damente seu poder de opinar, esquecendo-
se de que o preso € uma pessoa, esse
técnico jd estd se prisionizando. E o Dire-
tor? O Diretor, segundo Thompson (1980),
dd seu primeiro passo rumo a prisioniza-
¢do, quando, em que pese todo seu idea-
lismo inicial, deixa-se levar, perante o
eterno conflito regeneracdo x seguranga,
pelo principio latente (néo verbalizado) de
que a regeneracdo pode falhar, mas a
seguranga ... €ssa jamais.

A vida carcerdria € uma vida em mas-
sa. Sobretudo para os presos, evidente-
mente. Como conseqiiéncia, ela lhes acar-
reta, dependendo do tempo de duragéo
da pena, uma verdadeira desorganizacdo
da personalidade, ingrediente central do
processo de prisionizacdo. Entre os efei-
tos da prisioniza¢do, que marcam pro-
fundamente essa desorganizacio da per-
sonalidade, cumpre destacar: perda da
identidade e aquisi¢do de nova identida-
de; sentimento de inferioridade; empo-
brecimento psiquico; infantilizagdo, re-
gressdo. O empobrecimento psiquico
acarreta, entre outras coisas: estreitamen-
to do horizonte psicolégico, pobreza de
experiéncias, dificuldades de elaboracéo
de planos a médio e longo prazo. A
infantiliza¢do e regressdo manifestam-se,
entre outras coisas, através de: depen-
déncia, busca de protegio (religido), busca
de solugdes faceis, projecdo da culpa no
outro ¢ dificuldade de elaboracdo de
planos.

2. A participacdo da sociedade no
processo de reintegracio social do
preso

Conforme ja se disse acima, a prisioni-
zagdo, enquanto inerente & propria nature-
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za da vida carcerdria, € praticamente ine-
vitdvel. Dai ser ela um grande problema
para o circere. No entanto, isso néo justi-
fica nenhuma atitude de acomodagdo. Hd
que se lutar por minorar os seus efeitos.
Ora, uma das caracteristicas bdsicas, es-
senciais da pena de prisdo € o infligir ao
condenado o isolamento, a segregacdo em
relagdo a sociedade. Vale lembrar aqui o
aspecto dramdtico do caréter perverso da
pena de prisdo, ressaltado no inicio: atra-
vés dela, o Estado explicita, formaliza e
consagra uma rela¢do de antagonismo entre
o condenado e a sociedade. Entre as con-
seqiiéncias drdsticas desse cardter perver-
s0, situa-se 0 processo de prisionizagio.
Portanto, a prisionizagdo assenta suas ba-
ses, suas raizes, exatamente no processo de
segregacdo social. Conseqiientemente, nio
hd como minorar seus efeitos e melhor
preparar 0 preso para sua reintegragao
social, a ndo ser com a participagdo
efetiva da prépria sociedade. Dai que a
prisionizag¢do, além de um dilema para o
cdrcere, é um grande desafio para a socie-
dade.

Alessandro Baratta, em seu trabalho
“Ressocializagdo ou Controle Social”,
apresentado no “Férum Internacional de
Criminologia Critica” (Belém, 1990),
aborda com muita propriedade essa ques-
tdo da segregacio social do preso. Ele ja
sofrera anteriormente, ao longo de sua
vida, a marginaliza¢io que Barata cha-
ma de primdria. Quando preso, passou a
sofrer a marginaliza¢@o secundaria. Cabe
a sociedade preocupar-se diretamente
para minorar os efeitos da marginaliza-
¢d0 secunddria e para evitar o retorno do
ex-presididrio & marginaliza¢cio prima-
ria, pois, caso contrdrio, a marginaliza-
¢do secunddria facilitard o retorno a pri-
maria, daf, a pritica de novos crimes e,
por fim, o retorno ao cércere.

A primeira vista, parece que a socie-
dade estd alheia aos problemas do cérce-
re. A sociedade nio quer, isto sim, €
envolver-se com a solu¢io dos mesmos.
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No entanto, é notdrio e significativo o
fato de que as noticias de crime ¢ as
relativas a prisdes, fugas, rebelides, etc.
tém espaco garantido na midia e atracm
a aten¢do do grande piblico, provocam
discussGes e sobre tais assuntos quase
todos t€m suas opinides a dar. Por que
motivo teria a sociedade tanto interesse
em saber das questdes carcerérias, opi-
nar sobre elas, cobrar solucgdes, sem que,
porém, queira envolver-se na busca de
solugcdes? O motivo parece claro, ainda
gue sob uma ética psicanalitica: os cri-
minosos sdo membros da sociedade, re-
presentam um segmento seu e, portanto,
atuam de acordo com conflitos e impul-
sos muito profundos dessa mesma soci-
edade, pelo que provocam na mesma
interesse ¢ sedu¢fio, a0 mesmo tempo
que rejeicio e repulsa. Diz Barata: “Os
muros do cdrcere representam uma vio-
lenta barreira que separa a sociedade de
uma parte de seus préprios problemas e
conflitos” (1990, p. 145).

Por conseguinte, a reintegra¢io social
do preso se viabilizard na medida em
que se promover uma aproximagio entre
ele e a sociedade, ou seja, na medida em
que o cédrcere se abrir para a sociedade
¢ esta se abrir para o cércere. Segundo
Baratta, “O conceito de reintegracio
social requer a abertura de um processo
de intera¢Ges entre o cdrcere € a socie-
dade, no qual os cidaddos recolhidos no
cdrcere se reconhecam na sociedade
externa e a sociedade externa se reco-
nhe¢a no cdrcere” (p.145).

Pois bem, o que se fazer concretamen-
te para prevenir ¢ combater os efeitos da
prisionizagio e promover a reintegragio
social do preso, na linha da integragdo
preso-sociedade, na busca, pois, de um
comprometimento da sociedade nesse
processo? Entre muitas medidas que se
poderiam tomar, providenciadas pela
criatividade e forgca vocacional dos que
querem investir nessa causa, vejamos
algumas.
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2.1 Empenho das Comissdes Técnicas de
Classificacdo na promogdo de uma
integragdo cdrcere-sociedade

Os técnicos (psicélogos, psiquidtras,
assistentes sociais) deveriam tentar de-
senvolver uma experiéncia de como que
se desvestir de seu “aparato técnico” e se
transformar numa espécie de planejado-
res, coordenadores e facilitadores da
interagdo preso-sociedade. Poderiam co-
megar trabalhando com os agentes de
seguranga, no sentido de torné-los verda-
deiros mediadores, nfio mais simples-
mente entre os presos € a diregdo, mas
entre os presos e a sociedade. Alids, todo
pessoal penitencidrio deveria se incum-
bir deste papel, o de mediacdio entre o
cdrcere e a sociedade, e buscar formas
criativas de implementé-lo. Baratta (1990)
fala em “destecnificacfio” da questdo car-
cerdria. Alids, a prépria composi¢io das
Comissdes Técnicas de Classificagio, de-
terminada pela Lei de Execucio Penal
Brasileira (art. 7.°) j4 prevé a presenca de
pessoas ndo técnicas.

2.2 Implanta¢do e Dinamizagdo dos
Conselhos de Comunidade

A Lei de Execucdio Penal Brasileira
prevé, em seu art. 80, a criac@o, em cada
comarca, do Conselho de Comunidade,
composto, no minimo, por um represen-
tante da associacdo comercial ou indus-
trial, um advogado e um assistente social,
estes escolhidos pelos respectivos 6rgaos
de classe. O art. 81 define as atribuigdes do
Conselho, que sdo: visitas periddicas aos
presidios, entrevistas com presos, apresen-
tacio de relatdrios, colaboragdo na busca
de recursos materiais ¢ humanos para os
presos. Pois bem, nada impede que a
Comissdo Técnica de Classificagio (CTC),
com o apoio do Poder Judicidrio, Ministé-
rio Piblico e de 6rgdos representativos da
sociedade, procure ampliar ¢ dinamizar o
Conselho de Comunidade. Assim, a CTC,
6rgdo oficial do presidio, teria no Conse-
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lTho de Comunidade, 6rgio oficial da socie-
dade, o seu grande co-participe nesse amplo
programa de interagdes preso-sociedade,
com vistas a reintegragdo social do preso.
Sobre a Implantagio de Conselhos de
Comunidade e sua atuago, € de interesse
a leitura do trabalho de Edna Del Pommo
Aradjo (1995), que relata a experiéncia
nesse sentido no Estado do Rio de Janeiro.

3. Programas de informacoes e de-
bates

A sociedade tem em geral uma visdo
deturpada do que seja o carcere €, sobre-
tudo, de quem sejam os presos. E neces-
sdrio que se desfacam muitos preconcei-
tos, inclusive como condigdo para se me-
lhorar o prestigio e a auto-estima do pes-
soal penitencidrio, o que seria um passo
importante para se ter pessoal vocacionado
trabalhando nas prisdes. Para tanto, con-
tando-se com a colaboragio do Conselho
de Comunidade e ainda com a coordena-
¢do geral da CTC, poderiam ser promovi-
dos programas de informagdes, palestras e
debates, junto a segmentos da sociedade,
sobre a questdo carcerdria. Tais programas
poderiam incluir até mesmo visitas aos
presidios e, quem sabe, sessoes de debates
com 0S presos.

4. Programas de reencontro e recon-
ciliacdo preso-vitima-sociedade

Schneider (1991) propde e defende pro-
gramas que ele chama de “recompensa”,
nos quais se planejam encontros dos auto-
res de crimes com as vitimas. Reconhece
o aspecto profundamente delicado dessa
providéncia, seja da parte do autor, seja da
parte da vitima. Entretanto, adianta-se a
dizer Schneider, ndo € estritamente neces-
sdrio que o autor se encontre com sua
vitima. O importante € que a sociedade
abra seu “espirito” para que pessoas que
foram vitimas se encontrem, para debates
construtivos, com autores de crimes. De
qualquer forma, isto supde um grande
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esforco de ambas as partes e, evidente-
mente, um trabalho de preparagdo, onde
intervém mais uma vez a CTC e o Con-
selho de Comunidade. Através desses
encontros € debates, poder-se-ia levar o
autor, conforme o reconhece Schneider, a
descobrir emocionalmente as conseqii€n-
cias profundamente danosas que seus cri-
mes trouxeram para as vitimas, promover
nele uma verdadeira confissio e, nos ter-
mos do autor citado, um “luto psiquico”.
Tudo isso, porém, dentro de um contexto
sadio de discussdo, evitando-se o agra-
vamento do sentimento de rejei¢io e de
inutilidade por parte do preso, mas, pelo
contrdrio, procurando-se mostrar-lhe que
ele tem qualidade e condigdes para ser
aceito e ser ltil no seio da sociedade.
Tais programas poderiam colaborar para
a transformagdo e amadurecimento do
autor, vitima e sociedade.

Temos que caminhar do tratamento
penitencidrio “centrado no autor” (Schnei-
der, 1991, p. 218) para um tratamento
centrado na relagdo preso-sociedade, in-
cluida af a prépria vitima. Deve-se traba-
lhar sobre a interagdo entre autor, vitima ¢
sociedade, através do que o autor acima
citado chama de “recompensa”, buscando-
se restabelecer a paz. Romano, Professor
de Filosofia Politica da Unicamp (Univer-
sidade de Campinas — Sao Paulo), em suas
reflexdes sobre o problema da violéncia
(1996), analisa o pensamento de Platdo, ¢
o cita, a partir do didlogo “O Politico”, nos
seguintes termos: “Qual serd o melhor
Juiz? O que faria morrer todos os injustos
¢ prescreveria aos justos comandar a si
mesmos? Ou o juiz que, dando autoridade
aos justos e deixando viver os injustos,
tornaria estes dltimos submissos, volunta-
riamente, a esta autoridade?” Platdo, co-
menta Romano, nao segue esta pista enga-
nosa. Ha um terceiro juiz, diz ele (Platao),
“supondo-se que ele exista, é claro”, “o
que tomando na mio uma parcela tnica
onde reina a divisdo, ndo faria nenhum dos
membros perecer mas, apos té-los recon-
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ciliado para o futuro, dando-lhes leis,
seria capaz de vigiar para que eles fos-
sem amigos uns dos outros” (Romano,
1996, p. 157). Podemos vislumbrar aqui
fundamentos ético-filoséficos para a tran-
sacdo penal prevista na Lei Federal Bra-
sileira 9099.

5. Participacdo do preso na prestacio
de servicos a comunidade

A CTC e o Conselho de Comunidade,
além de, evidentemente, outros segmen-
tos, pessoas ou Orgdos da sociedade,
poderiam empenhar-se no sentido de
desenvolver na sociedade em geral ¢ em
seus segmentos uma atitude favordvel a
aceitacdo dos presos na prestagdo de
servicos tteis & comunidade. Tudo de
forma muito bem planejada e assistida.
O regime semi-aberto facilita as coisas
nesse sentido. E por demais importante
proporcionar ao detento oportunidade e
condicdo de se redescobrir, se auto-va-
lorizar e se reconhecer titil.

Estas sfio algumas propostas, na busca
da interag@o preso-sociedade, entre mui-
tas outras que vao depender da criativida-
de das pessoas envolvidas e interessadas.
A pena de prisdo ndo tem efeito
intimidatério, consoante comumente se
pensa. Na linha do pensamento de
Schneider (1991), ela ndo intimida aque-
les que fracassaram no contexto social,
porque eles ndo t€ém nada a perder. Inti-
mida, isto sim, os que t€ém seu espago na
sociedade e seu grau de sucesso social,
pois eles tém o que perder. Portanto, a
sociedade deveria ser a primeira interes-
sada em providenciar espago e &xito so-
ciais para os presos, a fim de que eles
tenham muito o que perder, com a prética
de novos delitos.

Para deixar claro que esta fala ndo é
solitdria, é oportuno conclui-la e fechd-
la com o que diz a Lei de Execugdo
Penal, em seu art. 4.% “O Estado devera
recorrer a cooperagdo da comunidade na
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atividade de execucdo da pena ¢ da
medida de seguranga”.
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