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dos jurados como preceitos de dignidade constitucional; 2.3 A quebra da
incomunicabilidade dos jurados no caso concreto; 2.4 A orientagio
jurisprudencial sobre o tema; 2.5 Conseqiiéncia da quebra da incomuni-
cabilidade: a nulidade do julgamento; 2.6 A aferi¢do da vontade popular
nos julgamentos pelo jiri; 2.7 O questiondrio do jiri no vigente Cédigo
de Processo Penal; 2.8 A err6nea formulagio dos quesitos no caso
examinado; 2.9 A formulagio de quesito em forma negativa; 2.10
Conseqiiéncia processual da apresentagdo aos jurados de quesito sobre a
insuficiéncia de provas: a nulidade do julgamento — 3. Respostas aos
quesitos.

1. Consulta

O Dr. Juvelino Strozake, em nome do Movimento dos Trabalhadores Rurais
Sem-Terra e dos advogados Nilo Batista, Carlos Guedes do Amaral Jr., Suzana
Angélica Paim, Aton Fon Filho e Luiz Eduardo Greenhalgh, formula consulta,
com pedido de parecer, encaminhando cépias relativas ao Processo-crime 786/
96 do M. Juizo de Direito da 15.* Vara Penal da Comarca de Belém, feito desafo-
rado da Comarca de Curinépolis, Estado do Para.

Pelo exame dos documentos enviados, verifica-se que em julgamento realiza-
do nos dias 16 a 18 de agosto de 1999, o Tribunal do Jtiri daquela comarca houve
por bem absolver os réus Mario Colares Pantoja, José Maria Pereira de Oliveirae
Raimundo José Almendra Lameira da acusagfo da pratica de lesdes corporais
que resultaram na morte de dezenove (19) vitimas, reconhecendo, por maioria de
votos, a insuficiéncia de provas para a condenagao.

Ainda segundo as pegas examinadas, surgiram, durante o referido julgamento,
duas questdes processuais relevantes.

Primeira: na fase processual do artigo 478 do Cédigo de Processo Penal, em
que se faculta aos jurados solicitar esclarecimentos sobre questdo de fato suscita-
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da nos debates, o jurado Silvio Queiroz de Mendonga interpelou o Promotor de
Justiga sobre o contetido de fita de video exibida em plendrio, fazendo afirmativa |
sobre fato relevante para a deciséo da causa.

Segunda: o Meritissimo juiz-presidente submeteu ao Conselho de Sentenga
dois quesitos relacionados a participagio dos acusados nas a¢des imputadas: no |
terceiro quesito, indagou-se aos jurados se cada um deles concorrera com os
demais acusados para a pratica das lesGes nas vitimas; no sexto quesito, foi
perguntado se as provas dos autos eram insuficientes para a condenacdo. Feita a
votagdo, os jurados afirmaram, por quatro votos, o terceiro quesito e negaram,
também por quatro votos, o sexto.

A vista disso, formula o ilustre consulente as seguintes indagagdes.
1.1 Quesitos

I. Na sessdo de julgamento pelo jiri, € possivel a um dos jurados expressar, de
piblico, a concluséio que tirou de prova produzida em plenario?

2. Na hipétese examinada, a afirmacéo feita pelo jurado Silvio Queiroz de
Mendonga a respeito de fatos que observou em fita de video exibida caracteriza
quebra da incomunicabilidade?

3. Quais as providéncias legais a serem adotadas pelo juiz-presidente nessa
situagdo? .

4. Qual a conseqii€ncia processual da omissdo do magistrado na adogéo de tais
providéncias?

5. Apresentada pela defesa a tese de negativa de participagéo dos acusados nos
fatos, por insuficiéncia de provas, quais os quesitos que devem ser formulados a
respeito?

6. No caso tratado, a apresentagao aos jurados do sexto quesito “As provas conti-
das nos autos sdo insuficientes para a condenag@o do réu?” foi regular? Por qué?

7. Qual a conseqii€ncia processual de eventual irregularidade?

8. Ainda no mesmo caso, tendo a maioria dos jurados afirmado que “o réu...
concorreu com os demais acusados para a pratica das lesdes nas vitimas?” (tercei-
ro quesito) e, depois, negado o mencionado sexto quesito, qual a conseqiiéncia
processual que disso se extrai?

Honrado com a solicitagdo, passo a emitir o meu parecer.

2. Parecer

2.1 O jiri nas Constituicdes brasileiras

O Tribunal do Jiri é seguramente a mais antiga, tradicional e duradoura de
nossas institui¢des judiciarias.
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Introduzido no Brasil pela Lei de 18 de junho de 1822 para julgamento dos
crimes de imprensa, o juri foi acolhido pela Carta Imperial de 1824 como 6rgéo
do Poder Judicial (art. 151) e teve, em seguida, seus contornos essenciais defini-
dos pelo Cédigo de Processo Criminal de 1832; assim foi recebido pela primeira
Constituigdo republicana de 1891, que no seu art. 72, § 31, determinava: “¢é
mantida a institui¢do do juri”.

Essaredacdo levou Jodo Mendes Jinior a afirmar: “a Constituigdo quis manter
a institui¢do do juri, tanto para a jurisdi¢do federal, como para as jurisdiges
estaduais, tal como estava no tempo do Império. Assim, os Estados, desde que
mantivessem as formas da instituigdo e as formas da constitui¢do, podiam, quan-
to as formas assistentes, ou simplesmente regulamentares, fazer alteragbes”.!

A mesma idéia de permanéncia dos tragos essenciais da institui¢do voltou a ser
ressaltada pelos textos constitucionais de 1934 (art. 72: “é mantida a institui¢do
do juri, com a organizacdo e as atribui¢des que lhe der a lei”), 1946 (art. 141, §
28: “é mantida a instituicdo do jiiri, com a organizagio que lhe der a lei, contanto
que seja fmpar o niimero de seus membros e garantido o sigilo das votacdes, a
plenitude de defesa do réu e a soberania dos veredictos”), 1967 (art. 150, § 18:
“sdo mantidas a instituicdo e a soberania do juri, que terd competéncia no julga-
mento dos crimes dolosos contra a vida™) e 1969 (art. 153, § 18: “é mantida a
instituigdo do juri, que terd competéncia no julgamento dos crimes dolosos con-
tra a vida”).

A Constitui¢ao de 1988, da mesma forma, estabelece em seu art. 5.°, inc. XXX VIII:
*‘é reconhecida a institui¢ao do juri, com a organizagio que lhe der a lei, assegura-
dos: a) a plenitude de defesa; b) o sigilo das votaces; c) a soberania dos veredic-
tos; d) a competéncia para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida”.

Dessas repetidas disposic¢oes, ao longo de todas as épocas de nossa histéria
constitucional, ressalta a evidente obstinagdo em se assegurar um verdadeiro
modelo de julgamento popular, cujos contornos fundamentais sdo insepardveis
da prépria nogao de Tribunal do Jri.

2.2 O sigilo das votagdes e a incomunicabilidade dos jurados como preceitos
de dignidade constitucional

Dentre tais caracteristicas essenciais ao funcionamento da institui¢do, que no
ordenamento brasileiro estdo elevadas a condigdo de garantias constitucionais, inte-
ressa aqui examinar particularmente a do sigilo das votagées, mencionada de forma
expressa pela Lei Maior, e a qual se liga outra ndo menos importante, que € a da
incomunicabilidade dos jurados, sempre consagrada nos estatutos processuais.

A intima correlago entre tais garantias do correto julgamento popular sempre
foi sublinhada pela melhor doutrina.

™ Jodo Mendes de Almeida Jinior. O processo criminal brasileiro. 4. ed. Rio de
Janeiro: Freitas Bastos, 1959. v. II, p. 379.
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Jodo Mendes Junior jd arrolava, como formas fundamentais  institui¢fo que,
por isso, ndo poderiam ser modificadas pelo legislador ordinario, sem postergacio

da garantia do art. 72, § 31, da Constituicdo de 1891, o voto secreto e a incomu-

nicabilidade do conselho de julgamento?

No mesmo sentido, Firmino Whitaker, em cldssica monografia, depois de indi-
car 0s tracos caracteristicos da instituigfo, ressaltava expressamente que para o
atendimento de tais condigdes a lei estabelecera a incomunicabilidade dos jura-
dos constituidos em tribunal e o voto secreto, que evita seducdes e fraquezas;’

pois, exigindo a incomunicabilidade, pretendeu garantir a independéncia dos
Jurados e a verdade das decisdes.*

Isso porque, como limpidamente sublinhou Magarinos Torres, “o que a lei
quer do jurado é que ele decida por si, sem influéncias estranhas, e nisto consiste
a exceléncia do Juri, composto de cidaddos dignos, dando o mdximo de atengio

cada um (por desconhecer e ndo confiar nos companheiros), e decidindo por -
maioria de votos, que apurard, assim, a média do bom senso, sem embargo da

divergéncia de opinides, natural, da sociedade™’

Niao € outra, por sinal, a opinido da doutrina mais moderna, como ressalta
textualmente Herminio Marques Porto: “incomunicabilidade e sigilo sdo previs-
tos como prote¢ao a formagdo e manifestacéo, livres e seguras, do convencimen-
to pessoal dos jurados, pela incomunicabilidade protegidos de eventuais
envolvimentos para arregimentag&o de opinides favordveis, ou desfavordveis, ao
réu, e pelo sigilo das votagdes tendo garantia do resguardo da opinido pessoal e
individual (...)".

Daf ser possivel afirmar que tanto a quebra da incomunicabilidade como a do
sigilo da votagao constituem violagéo de formalidades que desnaturam o préprio
julgamento popular, retirando-lhe aquilo que lhe é mais essencial: a liberdade e
a independéncia na formacédo da vontade deciséria do cidaddo chamado a exer-
cer excepcionalmente a fungio jurisdicional.

E a lei processual cerca a incomunicabilidade dos jurados de especial protegio.

Assim, no art. 458, § 1.°, CPP, determina-se ao juiz que, antes do sorteio, advir-
ta aos jurados convocados que, uma vez sorteados, ndo poderdo comunicar-se
com outrem, nem manifestar sua opinido sobre o processo, sob pena de excluséo
do conselho e multa, de duzentos a quinhentos mil-reis.

Com a mesma finalidade, no art. 476, CPP, ao tratar-se da consulta dos autos
pelos jurados, também exige-se a presenga do juiz para evitar a influéncia de
uns sobre os outros.

@ Tdem, p. 380.
™ Firmino Whitaker, Jury (Estado de S. Paulo). 6. ed., Sao Paulo: Saraiva, 1930. p. 4.
@ Idem, p. 82.

& Magarinos Torres. Processo penal do jury no Brasil. Rio de Janeiro: Livraria
Jacintho, 1939. p. 134,
® Herminio Alberto Marques Porto. Jiri. 7. ed., Sdo Paulo: Malheiros, 1994. p. 54-55.
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E, igualmente, no art. 564, inc. III, alinea j, inclui-se entre os casos de nulidades
cxpressamente previstas, o sorteio dos jurados do conselho de sentenca em nu-
mero legal e sua incomunicabilidade.

2.3 A quebra da incomunicabilidade dos jurados no caso concreto

Na situacdo versada pela consulta, segundo noticiam as pecas examinadas — e
como, alias, foi amplamente noticiado pela imprensa nacional —, houve aberta e
escancarada violagdo das regras da incomunicabilidade e do sigilo da votagao
quando o jurado Silvio Queiroz Mendonga, na fase do art. 478 do CPP, de publi-
co, fez diversas consideragdes sobre material probatério exibido em plenirio.

De fato, consigna a ata de julgamento: “Encerrados os debates o Juiz indagou
dos jurados se estavam em condig¢des de julgar a causa ou necessitavam de mais
esclarecimentos, tendo o jurado Silvio Queiréz Mendonga solicitado a reexibi¢io
dafita K7 em relagéo ao conflito, acostada aos autos, o que foi deferido pelo MM.
Juiz, solicitando ainda o esclarecimento de algumas dividas. Nesse interim o
jurado fez varias perguntas, dentre elas o RPM solicitou que constasse em ata a
seguinte: ‘Se quando comega a exibi¢do das imagens da TV Liberal e que sdo
escutados os primeiros tiros, ndo poderia ser dos sem-terra atacando a tropa do
Cel. Pantoja, no ponto do conflito, pois agora estd comprovado que havia sem-
terra armado no comego do conflito?’ (grifei) — O jurado pediu que o Promotor
manifestasse a sua opiniao o que foi indeferido pelo Juizo pois implicaria em
reabrir espago para tecer comentdrios sobre a denincia, uma vez que os debates
foram encerrados (...)" (fls. 8.542 dos autos).

Evidente, assim, que ao formular indagagdo ao representante do Ministério
Publico, na qual inseriu explicitamente a afirmagéo “agora estd comprovado que
havia sem-terra armado no comeco do conflito”, o referido jurado expressou
inferéncia pessoal, relacionada ao préprio mérito da causa discutida perante o
juri, que por sinal se ajustava integralmente com a linha de argumentagéo susten-
tada pela defesa.

O que a lei permite ao jurado, segundo a previsao do paragrafo inico do men-
cionado dispositivo, é simplesmente a solicitagdo de novos esclarecimentos ao
juiz, cabendo a esse dé-los ou determinar que o escrivdo os dé, a vista dos autos.

Alids, nem mesmo ao juiz € dado externar, nesse ou em qualquer outro momen-
to processual, a sua opinido sobre a matéria discutida no plendrio, pois a convic-
¢d0 de cada jurado deve constituir resultado exclusivo da apreciagéo livre e
independente do material probatério produzido e dos argumentos trazidos pelo
debate contraditério entre a acusacio e a defesa.

Trata-se, pois, no caso examinado, de situacdo anormal em que o jurado se
transmudou em advogado de defesa, extraindo concluséo sobre a prova produzi-
da e pretendendo debater com o promotor de justica; com isso, passou a exercer
influéncia proibida pela lei sobre os demais membros do Conselho, justamente a
respeito de ponto essencial para a decisao da causa.
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2.4 A orientagdo jurisprudencial sobre o tema

Tao inusitada € a ocorréncia que na jurisprudéncia de nossos tribunais costu- ;

ma ser freqiiente a meng@o a situagOes em que se discute comunicagdo entre
jurados, mas relacionadas quase sempre a conversas sem importincia para a deli-
beragdo popular.’

Nio € tinica nos anais forenses, no entanto, situagio como a dos autos: no julga-
mento da Apelagio Criminal 3.072, da comarca de Campo Grande, o Egrégio Tribu- -

nal de Justi¢a do Mato Grosso defrontou-se com hipédtese praticamente idéntica.

;
‘i

‘
;
A

Segundo se cothe do texto do v. acérddo publicado pela Revista dos Tribu-
nais, n. 469, p. 387-388, naquele recurso discutiu-se justamente acerca de mani-

festagdo feita por jurado durante inquiri¢do de testemunha, assim relatada: “du-
rante o julgamento do ora apelado, o Dr. Promotor de Justica, ao formular, através
do Juiz, uma pergunta a testemunha Ddério Sorilha Nantes, com referéncia a pan-
cada que a vitima levara na cabega e ao receber resposta afirmativa de que, de
fato, a vitima lhe havia segredado tudo o que anteriormente constara de seus
depoimentos na Policia e em Juizo, incriminando sobremaneira o réu, o jurado
Mdrio Pedro de Cerqueira Caldas, ap6s ser inquirido pelo Presidente, exclamara:
‘Isso é um absurdo, com o que diz o laudo médico a vitima ndo poderia pronun-

s 9

ciar palavra alguma’.

A solugdo encontrada por aquela Egrégia Corte foi a anulagdo do julgamento,
ficando consignado textualmente no voto do relator: “(...) a lei quer que o jurado
decida por si, sem qualquer influéncia estranha, o que ndo aconteceu no presente
caso, eis que a resposta do jurado Mario Pedro de Cerqueira Caldas perturbou,
porque de inopino, e influenciou os demais, conforme positiva o resultado do
julgamento que entendo, mesmo sem esse comportamento proibido do jurado,
citado, poderia, perfeitamente ser idéntico. Se a mera tentativa de explicagdo de
quesito por parte de um jurado, se ndo obstada, a tempo, quebra a incomunicabi-
lidade gerando nulidade do julgamento, com maiores razdes aquela afirmacdo
que causou perplexidade ao érgiio da acusagiio e inquestionavelmente tirou dos
demais jurados justamente aquilo que a lei quer: que cada um decida por si sem
qualquer influéncia estranha.”

™ “A incomunicabilidade que a lei quer assegurar diz respeito a0 mérito do julgamento
e tem como objetivo impedir que O jurado exteriorize sua forma de decidir ¢ venha
influir, quer favorecendo, quer prejudicando, qualquer das partes” (TISP, rel. Weiss
de Andrade, RT 432/299). “A lei processual penal ndo exige que O jurado permanega
mudo durante 0 hordrio destinado as refeicGes. O que se exige € que 0 jurado nio
se manifeste sobre 0s fatos referentes a0 processo em julgamento” (TJDF, rel. Waldir
Meuren, DJU 30.4.84, p. 6401). “A incomunicabilidade dos jurados tem por Objetivo
assegurar a independéncia dos jufzes populares e a verdade da decisdo. Nao se pode
exigir, porém, que a incomunicabilidade absoluta se estenda até 0 momento em que
0s jurados estdo em sessdo, mas em recesso, desde que a comunicagd0 ndo se refira
ao fato em julgamento” (STF, rel. Alfredo Buzaid, RT 571/422 e RTJ 104/1267).
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A hipétese retratada na consulta € exatamente a mesma: ao referir-se de publi-
co as imagens mostradas na fita de video e fazer comentérios sobre a prova
exibida, externando a conclusdo que tirara da mesma, o jurado Silvio Queiroz de
Mendonga, além de revelar o seu proprio convencimento, infringindo a regra
constitucional que consagra o sigilo das votagdes, criou situagio de influéncia
andmala sobre o espirito dos companheiros de Conselho, impossibilitando que
cada um decidisse por si, exclusivamente com base nas provas dos autos e na
argumentacfo oferecida pelas partes durante os debates em plendrio.

2.5 Consegiiéncia da quebra da incomunicabilidade: a nulidade do julgamento

Como visto, clarissimas sfio as prescricio do Cédigo de Processo Penal a res-
peito da violagdo da incomunicabilidade dos jurados.

Com efeito, determina o art. 458, § 1.°, CPP, a propria exclusdo do Conselho,
acrescentando a cominagdo de multa de duzentos a quinhentos mil-réis.

De outro lado, trata-se de caso de nulidade expressamente cominada pelo art.
564, inciso III, alinea j: “A nulidade ocorrerd nos seguintes casos: (...) III — por
falta das férmulas ou dos termos seguintes: (...) j) o sorteio dos jurados do conse-
lho de sentenca em nimero legal e sua incomunicabilidade”; cuida-se, ainda, de
nulidade absoluta, por duas razdes.

Em primeiro lugar, por ndo estar arrolada entre as hipéteses do art. 572 do CPP,
em que a lei processual admite o saneamento da irregularidade pela no argiiicéo
oportuna e diante da falta de prejuizo.

Aliés, no caso, ainda que se tratasse de situacdo contemplada no mencionado
dispositivo legal, a alegagdo oportuna pelo representante do Ministério Piiblico
e o evidente prejuizo, constatado pelo préprio resultado do julgamento, afastariam
qualquer divida quanto a imperiosidade do reconhecimento do vicio.

Sob um segundo aspecto —e principalmente — a irregularidade em questdo importa
em nulidade absoluta porque macula a prépria liberdade de convicgdo dos integran-
tes do Conselho de Sentenca, infringindo principios essenciais da prépria instituigdo
do jiri que, como visto inicialmente, possuem dignidade constitucional.

E que, sendo a norma constitucional-processual norma de garantia, estabele-
cida no interesse piiblico, o ato processual inconstitucional, quando ndo juridica-
mente inexistente, serd sempre absolutamente nulo, devendo a nulidade ser decre-
tada de oficio?

2.6 A afericdo da vontade popular nos julgamentos pelo jiri

Passando ao exame do segundo tema suscitado na consulta — votagdo de que-
sito sobre insuficiéncia de provas — torna-se necessdrio esclarecer, antes, o meca-
nismo de manifestagdo da vontade popular nos julgamentos do Tribunal do Juri.

®  Ada Pellegrini Grinover, Antonio Scarance Fernandes e Antonio Magalhdes Gomes
Filho. As nulidades no processo penal. 6. ed. Sdo Paulo: RT, 1997. p. 23.
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Observa-se, a proposito, que dois sdo os sistemas conhecidos nas legislacOes
para obter-se o veredicto dos jurados: no sistema inglés, indaga-se singelamente
a0 juri se o réu € culpado ou inocente (guilty or not guilty), resultando da respos-
ta a condenagio ou a absolvi¢do; jd no sistema francés, sio apresentadas ao
jurados indagacOes diversas a respeito dos vdrios fatos que foram objeto de
controvérsia entre as partes (quesitos), extraindo-se das diferentes respostas a
conclusdo do julgamento.

No Brasil, ao tempo do Cédigo de Processo Criminal do Império (1832) ado-
tou-se modelo de julgamento que mais se aproximava do sistema inglés, pois
naquele diploma deveriam os jurados responder somente a cinco questdes: ‘“‘se
existe um crime no facto ou objeto da acusacdo”; “se o acusado é criminoso”;
“em que grau de culpa tem incorrido”; “se houve reincidéncia (se disso se tra-

Y

tar)”; “se hd lugar a indenizagdo”.

Essa forma de questiondrio foi posteriormente modificada, pois a Lei 261, de 3
de dezembro de 1841, no seu art. 58 disp6s expressamente: “o Juiz de Direito,
depois que tiver resumido a matéria da acusagio e da defesa, propord aos jurados,
sorteados para a decisdo da causa, as questdes de fato necessdrias para poder fazer
ele a aplicagdo do direito”. Em seguida, eram estabelecidas pela citada lei regras
especiais para a formulaco dos quesitos da acusacio e da defesa (arts. 59 a 64).'

Com isso, passou-se a adotar o mencionado sistema francés, no qual a deliberagiio
popular resulta de uma pluralidade de respostas a diferentes quesitos formulados
pelo juiz-presidente acerca de cada ponto da matéria de fato discutida na causa. Esse
¢ o sistema que perdura até hoje em nossa legislacio, como adiante se verd.

Cumpre ressaltar, igualmente, que tanto no sistema inglés como no francés ndo
se exige dos jurados a indicacdo dos motivos em que se fundamenta a delibera-
¢dlo, pois é da indole dos julgamentos populares a intima convicgdo, que exclui
a exteriorizacio dos fundamentos que levaram cada um dos membros do Conse-
lTho de Sentenca a afirmar ou negar cada quesito.

Como mostra Herminio Marques Porto, “a observada valoracfo realizada pelos
jurados ndo é explicitada de modo fundamentado, pois estio os jurados sempre
presos aresposta em férmulas monossildbicas (sim ou ndo). Mas aresposta do jurado
compreende uma fundamentacio implicita e que pode ser encontrada na andlise das
provas, e o estudo em confronto destas pode mostrar, com a expressividade que
receberam nos debates orais, as bases motivadoras das respostas aos quesitos”.!!

2.7 O questiondrio do jiri no vigente Codigo de Processo Penal

O sistema adotado pelo vigente Codigo de Processo Penal, que remonta a
tradi¢do imperial, consagra as apontadas caracteristicas, pois 0 pronunciamento

©  José Henrique Pierangelli. Processo penal. Evolugdo histérica e fontes legislativas.
Bauru: Jalovi, 1983. p. 239.

(9 idem, p. 256.
(Y Herminio Alberto Marques Porto. Op. cit., p. 144.
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dos jurados € obtido por meio da votagio separada de quesitos a respeito das
diversas questdes de fato suscitadas, expressando-se por meio de respostas sim
ou ndo, em relagio as quais ndo cabe fundamentagio.

Sobre a elaboragio dos quesitos, as prescri¢des do art. 484, CPP, sio minucio-
sas e muito claras e, dentre elas, interessam aqui particularmente as dos incisos I,
IT e III do mencionado texto legal: I — o primeiro (quesito) versard sobre o fato
principal, de conformidade com o libelo; Il — se entender que alguma circuns-
tdncia, exposta no libelo, ndo tem conexdo essencial com o fato ou é dele
insepardvel, de maneira que este possa existir ou subsistir sem ela, o juiz desdo-
brard o quesito em tantos quantos forem necessdrios; Il — se o réu apresentar,
na sua defesa, ou alegar, nos debates, qualquer fato ou circunstincia que por
lei isente de pena ou exclua o crime, ou o desclassifique, o juiz formulard os
quesitos correspondentes, imediatamente depois dos relativos ao fato princi-
pal, inclusive os relativos ao excesso doloso e culposo quando reconhecidu
qualquer excludente de ilicitude.

Assim, em caso de homicidio, a primeira questéo a ser apresentada aos jurados
diz respeito ao fato principal objeto da acusacao, sendo normalmente desdobra-
da em dois quesitos: o primeiro versando sobre a materialidade do fato e autoria
das lesdes, e o segundo tratando do nexo entre as lesdes sofridas e a morte, ou
seja, sobre a letalidade das lesdes.?

Tratando-se de hipétese de co-autoria ou participagio (como ocorre na situa-
¢io examinada), aindagagfo sobre a autoria é feita, no primeiro quesito, de forma
indeterminada, para depois individualizar-se em outro quesito, a conduta de
cada um dos acusados."

Sobre tais pontos da acusacio nao se formulam obviamente quesitos de defesa,
pois para acolhimento das possiveis teses de negativa da materialidade, da
letalidade, e de autoria ou participacio, bastard que a maioria dos jurados respon-
da ndo aos quesitos da acusagfo.

Essa jd era, alids, a li¢do de Galdino Siqueira: “a defesa, deduzida na contrarie-
dade escrita, no interrogatério ou oralmente ou advinda dos debates, ndo produz
evidentemente, matéria para quesitos, desde que seja consistente na negativa do
crime ou da participagio neste ou na alegacfo de algum alibi”."

Também ¢é o que se deduz do texto da ler processual quando, ao referir-se a
formulagfio de quesitos da defesa, somente os prevé quando essa consistir em
alegagdo de “fato ou circunstéincia que por lei isente de pena ou exclua o crime,
ou o desclassifique (...)” (art. 484, inc. ITI, CPP).

Por outro lado, niio estabelece a lei — nem poderia — a formulagao de quesitos
sobre os motivos das respostas dadas pelos jurados ndo s6 porque desnecessdrios,

42 [dem, p. 151.

(3 Idem, p. 197; no mesmo sentido, Adriano Marrey et al. Teoria e prdtica do jiiri.
6. ed. Sdo Paulo: RT, 1997. p. 540.

U9 Galdino Siqueira. Curso de processo criminal. Sdo Paulo: Livraria Magalhies,
1917. p. 475.
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a luz do art. 493, que diz nfo serem as conclusdes dos jurados fundamentadas, §

mas também porque seria verdadeiramente impossivel imaginar todas as possi-
veis razdes que levariam cada jurado a justificar sua particular decisfo, apresen-
tando quesitos correspondentes.

Finalmente, no que aqui interessa, exige o Cédigo de Processo Penal que os
quesitos sejam formulados em proposi¢cdes simples e bem distintas, de maneira que
cada um deles possa ser respondido com suficiente clareza (art. 484, VI, CPP).

Essa exigéncia, que resulta igualmente da prdpria natureza do julgamento

popular, sempre foi ressaltada pela doutrina: “a forma deve ser clara, breve, sim-
ples, adequada & compreensio média, dispensando o esfor¢o de interpretaco;

censurdvel é o emprego de vocdbulos ambiguos ou obscuros” (Whitaker);"® “a 3
sua redagfo hd de ser tal que permita, sobre cada uma, resposta peremptéria, com

um sim ou com um n#o, sem restri¢des (Espinola Filho).!¢

2.8 A errénea formulagdo dos quesitos no caso examinado

Conforme assentado na ata de julgamento do caso examinado, durante os

debates a defesa dos réus teria alegado “que nio foram os acusados que pratica-
ram os crimes e que nos autos nfo consta provas suficientes para condend-los”

(fls. 8541).

Dai terem sido formulados pelo Meritissimo juiz, quanto ao fato principal e
tomando como exemplo o questiondrio relativo ao co-réu Mdrio, os seguintes
quesitos:

1. No dia 17.04.1996, por volta das 17h00 min, na “Curva do S”, localizada no
km 96, da Rodovia PA-150, Municipio de Eldorado dos Carajds, Estado do Par4,
foram produzidas na dezenove (19) vitimas as lesdes corporais descritas nos
laudos necroscdpicos constantes dos autos?

2. Essas lesoes foram as causas das mortes das vitimas?

3. O réu Mirio Colares Pantoja, na qualidade de Comandante do 4.° Batalhdo
de Policia Militar de Marab4, ao coordenar a conduta de terceiras pessoas (mili-
tares) concorreu com os demais acusados para a préitica das lesdes nas vitimas?

4. O réu concorreu de qualquer modo para a prética das lesdes nas vitimas?

5. A participaggo do réu foi de menor importancia?

6. As provas contidas nos autos sio insuficientes para a condenacio do réu?

Como também se verifica pela ata dos trabalhos, “a acusagfo pediu o registro
de seu protesto em virtude do MM. Juiz ter incluido o 6.° quesito, que na opinifo
da acusacio seria redundante em relagio ao 3.° e 4.° quesito podendo, sempre na
opinifo da acusaco, gerar confusio no espirito dos senhores jurados” (fls. 8.542).

9 Idem, p. 192.
(9 Idem, p. 578.
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Na verdade, além de gerar confuséo no espirito dos jurados, como alvitrado no
protesto formulado pela acusac@o, o quesito sobre a insuficiéncia de provas
versou sobre o fundamento de eventual solugdo absolutéria que, como visto, ndo
pode constituir objeto de indagacdo ao juri, sob pena de subversdo dos mais
elementares preceitos que regem a votagao popular.

O juri, repita-se, julga por intima convicgdo e assim, ao contrdrio do que suce-
de em relag@o aos juizes togados, que t€m a obrigagdo constitucional de funda-
mentar todas as suas decisdes (art. 93, IX, CF), ndo deve expressar o porgué dos
veredictos, igualmente por imperativo da Lei Maior, que assegura, como antes
mencionado, o sigilo das votagdes.

Dali, inclusive, a reconhecida impossibilidade de se excluir, com base no art.
66 do CPP, a acdo civil no caso de absolvi¢éo por negativa do fato pelo jiiri;
segundo o douto magistério de José Frederico Marques, se somente a negagao
categorica da inexisténcia material do fato pode dar causa a nao exigibilidade
da reparagéo civil ex delicto, e isto ndo ocorre com a resposta do jiiri ao quesito
sobre a existéncia do fato, em decisdo ndo motivada, impossivel é saber-se se a
referida negativa foi ou ndo categérica."’

Nem cabe argumentar que a formulagdo do mencionado quesito teria sido
resultado da alegacao de duas teses pela defesa (negativa de autoria e insuficién-
cia de provas), pois na verdade a precariedade probatdria ndo representa uma
tese autdbnoma, mas sim o fundamento da apontada negativa de autoria.

Competia entdo a defesa sustentar, durante os debates, que somente a convic-
¢ao segura a respeito das provas dc participagio dos acusados podcria levar a
afirmagao do terceiro quesito. E também o juiz, na forma do art. 479, deveria
explicar aos jurados o significado legal de cada quesito, mostrando que, na
divida, deveriam responder negativamente ao mencionado quesito.

2.9 A formulacédo de quesito em forma negativa

Ainda que se pudesse aceitar a formulagio de quesito sobre o fundamento da
tese da defesa — apenas para argumentar — outra irregularidade viciou o julga-
mento no caso examinado.

E que o apontado quesito sobre a suficiéncia de provas foi apresentado aos
. q . < . -~ s . .
jurados em forma negativa (“As provas contidas nos autos sdo insuficientes para
a condenagdo do réu?”).

Como ficou antes sublinhado (supra, n. 7), as indagac¢des sobre o mérito da
causa devem ser feitas aos jurados com simplicidade e clareza, de forma a permi-
tir que a deliberagdo popular se expresse de maneira firme e inequivoca.

Tal ndo ocorre, obviamente, quando se formula ao jurado questdo em forma
negativa, pois como acentuado em exemplar julgado do Tribunal de Justica de

(7" José Frederico Marques. Juri e responsabilidade civil. Estudos de direito processual
penal. Sao Paulo: Forense, 1960. p. 250.
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Séo Paulo, “quando se pergunta alguma coisa em termos negativos, sempre se
cria dificuldade em se entender a resposta. Pode ser uma ou pode ser outra, com

resultados opostos”.!®

Nesse sentido, inclusive, tem o proprio Supremo Tribunal Federal reconhecido
a nulidade de julgamentos em que as indagagdes séo apresentadas ao juri dessa
forma, levando os jurados a perplexidade que pode favorecer o erro em suas
manifestacGes.'”

Na situagao examinada, mesmo que coubesse indagar sobre a precariedade de
provas, cabia ao M. juiz-presidente indagar aos jurados sobre a suficiéncia das pro-
vas, possibilitando que pela resposta — sim ou néo — ficasse clara a manifestagio da
maioria. Como foi feito, néio se sabe, com seguranca, se o ndo, obtido por minima
diferenca, exprimiu a real avaliagio do Conselho sobre o contexto probatério.

2.10 Consegiiéncia processual da apresentagdo aos jurados de quesito sobre a
insuficiéncia de provas: a nulidade do julgamento

Diante de tudo isso, cabe entdo examinar qual seria a conseqiiéncia processual
da apresentagdo aos jurados de quesito sobre a insuficiéncia de provas para a
condenacéo dos réus.

Também a tal respeito, o Cédigo de Processo Penal € taxativo, ao prescrever no
pardgrafo tnico do art. 564, acrescentado pela Lei 263, de 23.02.1948: “Ocorrera
ainda a nulidade, por deficiéncia dos quesitos ou das suas respostas, e contradi-
¢do entre estas”.

No julgamento examinado, é evidente que a formulagio de quesito sobre a
insuficiéncia de provas, que constituiu o fundamento da tese da defesa — negati-
va de participagdo — ndio somente caracterizou a deficiéncia mencionada pelo
dispositivo legal, por representar uma duplicidade de indagagtes sobre a mesma
questdo, mas igualmente levou os jurados a uma visivel contradi¢do entre as
respostas dadas ao terceiro € ao sexto quesitos.

Ademais, a apresentag@o ao juri de pergunta em forma negativa — insuficiéncia —,
gerando dificuldade para ser respondida de forma peremptéria pelos jurados —
sim ou ndo — também caracteriza irregularidade capaz de macular a indispensa-
vel manifestag@o firme e segura do Conselho de Sentenca.

Trata-se, sem sombra de diavida, de nulidade absoluta, tanto pela falta de
previsdo de saneamento (art. 572 CPP), como diante da circunstincia de estar
viciada, irremediavelmente, a prdpria decisio popular.®

Assim examinadas as questdes trazidas pela consulta, passo a responder aos
quesitos formulados.

% TISP, Ap. 109.511, j. 27.04.92, rel. Des. Ary Belfort, RT 685/303.

‘M STF, HC 66.494-SP, j. 19.08.1988, rel. Min. Francisco Rezek, DJU 16.09.1988;
HC 68.069-SP, j. 28.08.1990, rel. Min. Sepilveda Pertence, RT 660/381.

@0 Ada Pellegrini Grinover, Antonio Scarance € Antonio Magalhdies Gomes Filho. Op. cit.,
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3. Respostas aos quesitos

1. Na sessdo de julgamento pelo juri, € possivel a um dos jurados expressar, de
piblico, a conclusdo que tirou de prova produzida em plenario?

Niao. Tanto o preceito constitucional que assegura o sigilo das votagées (art.
5.%, inc. XXXVIII, alinea b, CF), como o disposto pelo art. 458, § 1.°, do Cédigo de
Processo Penal, que consagra a incomunicabilidade dos jurados, proibem qual-
quer manifesta¢do da opinido dos membros do Conselho de Sentenga sobre o
processo, salvo na oportunidade propria, que é a da votagdo secreta dos quesitos.

2. Na hipdtese examinada, a afirmagfo feita pelo jurado Silvio Queiroz de
Mendonga a respeito de fatos que observou em fita de video exibida caracteriza
quebra da incomunicabilidade?

Sim. A afirmativa de que “agora estd comprovado que havia sem-terra armado
no comego do conflito”, registrada na ato do julgamento, evidencia claramente a
quebra da incomunicabilidade pelo referido membro do Conselho de Sentenca.

3. Quais as providéncias legais que deveriam ser adotadas pelo juiz-presidente
nessa situacao?

De acordo com as prescri¢des do art. 458, § 1.°, do Cédigo de Processo Penal,
competia ao juiz-presidente excluir o jurado do Conselho, impor-lhe multa e, em
conseqiiéncia, dissolver o jiri.

4. Qual a conseqiiéncia processual da omissdo do magistrado na adog¢&o de tais
providéncias?

Na forma do art. 564, inc. I, alinea j, do CPP, deve ser reconhecida a nulidade
do julgamento. Trata-se, ademais, de nulidade absoluta, ndo somente porque
nfo previsto o seu saneamento, na formado art. 572 CPP, mas principalmente por
haver, na espécie, infringéncia a principios essenciais da institui¢ao do jiri, que
possuem dignidade constitucional.

5. Apresentada pela defesa a tese de negativa de participagdo dos acusados nos
fatos, por insuficiéncia de provas, quais os quesitos que devem ser formulados a
respeito?

A negativa de participac@o leva a formulagdo de um primeiro quesito sobre a
autoria, de forma indeterminada, para posteriormente individualizar-se, em outro
quesito, a conduta de cada um dos acusados. Ndo se formula quesito sobre a
insuficiéncia de provas, pois esse nada mais € do que o fundamento da tese
defensiva, a respeito do qual ndo se pronuncia o juri.

6. No caso tratado, a apresentagio aos jurados do sexto quesito “As provas conti-
das nos autos sio insuficientes para a condenagdo do réu?” foi regular? Por qué?

Nio, por duas razdes: primeiro, porque, como acima afirmado, o juri ndo se
manifesta sobre os fundamentos das teses apresentadas pelas partes, limitando-se
a afirmar ou negar os fatos; segundo, porquanto a reda¢io dada ao mencionado
quesito foi negativa (“insuficientes”), sendo reconhecidamente capaz de provo-
car perplexidade e confusfo no espirito dos jurados.
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7. Qual a conseqii€ncia processual de eventual irregularidade?

Também aqui ocorre motivo legal para a decretagio da nulidade do julgamen-
to, diante da deficiéncia na formulagéo dos quesitos (art. 564, paragrafo tnico,
CPP). Trata-se, igualmente, de nulidade absoluta, pois esta viciado, irremedia-
velmente, o préprio veredicto popular.

8. No mesmo caso, tendo amaioria dos jurados afirmado que “o réu (...) concor- ?
reu com os demais acusados para a pratica das lesdes nas vitimas?” (terceiro
quesito) €, depois, negado o mencionado sexto quesito, qual a conseqiiéncia
processual que disso se extrai?

Houve evidente contradigdo entre as duas respostas, circunstincia que tam-
bém caracteriza a nulidade absoluta do julgamento, a teor do mesmo art. 564,
paragrafo tinico, do Cédigo de Processo Penal.

AR

E o meu parecer.
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