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Resumo: Completados quatro anos de vigéncia da Lei 13.964/19,
algumas controvérsias quanto ao acordo de ndo persecucao penal (ANPP)
persistem. 0 presente artigo investiga a extensao do controle judicial no
momento da homologacdo do acordo celebrado, partindo de uma leitura
constitucional das normas legais e sob a dptica tedrico-metodoldgica
do garantismo penal. Destacam-se trés aspectos fundamentais para
a atuagdo do magistrado: o controle da admissibilidade da acusacao
(incluindo a justa causa), o controle da voluntariedade da confissdo e o
controle de proporcionalidade das condigdes pactuadas.
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1. Introducgdo

O acordo de ndo persecugao penal (ANPP), inicialmente previsto
na Resolugéo 181/2017 do Conselho Nacional do Ministério Publico
(CNMP), de duvidosa constitucionalidade formal diante da invasao
a reserva legal (CRFB, art. 22, 1), veio a integrar o ordenamento
em definitivo com o advento da Lei 13.964/19 (“pacote anticrime”),
gue acrescentou o art. 28-A ao Cédigo de Processo Penal (CPP).
Tratando-se de instituto de justi¢a penal negociada, em que a pessoa

investigada se obriga ao cumprimento de medidas restritivas de
direitos sem o prévio devido processo penal, é inquestionavel a
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flexibilizagao do principio da jurisdicionalidade (nulla culpa sine
judicio), acarretando "inevitaveis violagdes a premissas fundamentais
do processo penal democrético” (Vasconcellos, 2014, p. 333).

Para mitigar os danos que poderiam advir, o legislador impds, como
deveria, a obrigatoriedade de homologagao judicial do acordo (CPP,
art. 28-A, §4°).

A questao posta, e que o presente artigo busca responder,
consiste em definir a extensdo do controle judicial no momento
da homologagéo, ou, em outras palavras, quais elementos o juiz
criminal deve ponderar ao decidir acerca da homologagao.
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Ha relevancia na investigagao, uma vez que o texto legal é laconico
sobre 0 que estd ao alcance da apreciagdo jurisdicional, e a prética
nacional instituida nesses quatro anos de vigéncia ainda carece
de padronizagéo ou de densidade tedrica, como observado em
levantamento empirico coordenado pelas pesquisadoras Manuela
Abath Valenga e Marilia Montenegro (Conselho Nacional de
Justica, 2023).

Nesse contexto, o objetivo do presente artigo é empreender uma
anélise normativa, com atencéo as diretrizes constitucionais do
processo penal, a fim de delinear precisamente o objeto da andlise
jurisdicional no momento da homologagao do ANPP.

Adotam-se, pois, os métodos préprios da dogmatica penal,
naturalmente dedutivos, com emprego de técnicas hermenéuticas
de interpretagado sistematica e teleoldgica, fundadas no aparato
tedrico-metodoldgico fornecido pelo garantismo penal de Ferrajoli
(2002), sem prejuizo das criticas langadas pela teoria negativa da
pena (Zaffaroni et al., 2011).

A consequéncia necessdria dessa opgao tedrica é pressupor que a
atuagdo oficiosa (ex officio) da jurisdicdo — forma em que geralmente
ocorre a negativa da homologacéo, j& que, a principio, acusacgéo e
defesa estariam de acordo — somente pode ocorrer em prol das
garantias do investigado, no pleno exercicio da, por vezes, esquecida
fungdo contramajoritdria da magistratura criminal.

Com isso em mente, a pesquisa desdobra-se em trés momentos
essenciais: (i) o controle sobre a admissibilidade da acusacéo, o
que inclui a andlise da existéncia de justa causa; (ii) o controle
sobre a voluntariedade da confissao; e (iii) o controle sobre a
proporcionalidade das condigdes pactuadas, incluindo hipéteses
de detragao.

2, Controle sobre a admissibilidade da acusacgdo

Ao dispor que o juiz devera verificar a legalidade do acordo
celebrado, o art. 28-A, §4°, do CPP faz presumir que devera
haver controle judicial sobre o preenchimento de seus requisitos
e pressupostos legais.

Dentre eles, e talvez o mais importante, € aquele que inaugura
a redacao do caput do dispositivo: “"ndo sendo o caso de
arquivamento” Ou seja, para que haja a possibilidade de celebragdo
de ANPP, exige-se uma acusagéao viavel, ou admissivel, que poderia
resultar em deflagragcdo de acdo penal. Trata-se de disposig¢éo
fundamental para cristalizar a presungéo de inocéncia.

Afinal, a ndo persecugdo penal sé podera ser objeto de negociagao
quando houver a possibilidade de persecugdo penal, devidamente
fundamentada e justificada. Caso contrario, haveria abertura ao
arbitrio do Estado-acusagéo, que poderia impor medidas restritivas
de direito pela mera sugestéo hipotética de acusagéo, além da
possibilidade de ocorrer overcharging.

Dessa forma, para a celebragdo do ANPP, devem estar presentes
todos as condi¢des de procedibilidade da agéo penal, com especial
destaque para a justa causa, definida como “a existéncia de um
suporte probatério minimo, tendo por objeto a existéncia material
de um crime e a autoria delitiva” (Badaré, 2015, p. 163). E a justa
causa que autoriza o afastamento provisério do estado de inocéncia
presumido, viabilizando a instauragdo de processo penal, com toda
a sua carga infamante, para a apuracéo da culpa, ou, se for o caso,
a negociagao da nao persecucao.

Para além dela, também as demais condi¢des de procedibilidade
devem ser observadas. Nao se admite, por exemplo, a celebragéo de
ANPP em crime de ag&o penal publica condicionada a representagéo
da vitima, caso ndo tenha havido a representacdo ou j& tenha
decorrido o prazo decadencial respectivo.

Como consequéncia desse raciocinio: se o juiz deve controlar a
legalidade do acordo, nos termos do art. 28-A, §4°, do CPP; e se
entre os pressupostos legais estd a viabilidade da acusagéo, nos
termos do art. 28-A, caput, do CPP; incumbe ao julgador rejeitar a
homologacgéo do acordo se entender ser inadmissivel a acusagéo
subjacente. Ou seja, caso verifique o julgador, no momento da
homologacdo do ANPP celebrado, a presenca de qualquer das
causas de rejei¢do da denuncia, enumeradas no art. 395 do CPP,
deverd igualmente rejeitar a homologagao.

A presenga de eventual causa de absolvigao sumaria (CPP, art. 397)
também podera fundamentar a rejei¢do a homologacéo do acordo,
seja por haver caréncia de justa causa por via transversa, seja pela
antecipacao daquele momento processual, visto que o ANPP afasta
as etapas de citagdo e de resposta a acusacgéo.

Para que esse controle judicial seja exercido, é preciso haver o que
analisar. Ao submeter o acordo para homologagao, o Ministério
Publico devera, no préprio instrumento ou em manifestagdo apartada,
fundamentar com preciséo o fato imputado, seu enquadramento
tipico e a presencga das condi¢des de procedibilidade, indicando
os elementos indicidrios que sustentam a justa causa.

A recente Resolugdo CNMP 289/2024, que modificou a Resolugéo
CNMP 181/2017 para adequd-la a Lei 13.964/19, embora tenha sido
expressa ao exigir a justa causa para proposi¢ao do ANPP (art. 18,
§2°), deixou de menciona-la nas cldusulas essenciais do acordo,
que deverd conter apenas a “exposi¢édo do fato criminoso, com
todas as suas circunstancias e sua adequagao tipica” (art. 18-B, I).

Ao revés, a normativa prevé o uso da confissdo do investigado
como suporte probatério para a deflagragéo de agédo penal em
caso de descumprimento das condi¢des pactuadas (art. 18-F), o
que, além de frontalmente inconstitucional, como seré exposto no
tépico seguinte, é um contrassenso. Ora, se ja havia justa causa
para a deflagragdo da acgdo penal, qual interesse ha em fazer uso
da confisséo para caracteriza-la no momento da denuncia?

3. Controle sobre a voluntariedade da confissio

A exigéncia de confissdo formal e circunstanciada para a
celebragao do ANPP tem sido alvo de fundados questionamentos
de constitucionalidade, por afronta ao direito fundamental a nao
autoincriminagéo, além de constituir um resquicio inquisitorial
(Ziehe; Maduro, 2022). De fato, a légica de “confesse ou algo de
ruim acontecera com vocé” (no caso, a persecugao penal) aproxima-
se perigosamente da Iégica fundante da tortura.

Ainda que superada essa controvérsia, parece adequada a concluséo
adotada pelo Ministro Gilmar Mendes, de que “a confissao é
circunstancial, relacionada a manifestagcdo da autonomia privada
para fins negociais, [..] vedado, no caso de revogagéo do acordo,
o reaproveitamento da confisséo circunstancial” (Brasil, 2023).

Ou seja, a confissdo deve ser circunstancial, ao invés de
circunstanciada — basta "a simples admissao dos fatos narrados na
denlncia, sem a necessidade de um amplo e completo interrogatdrio,
com pormenorizada descrigao” (Lopes Jr., 2024, p. 96).

Sua voluntariedade é pedra angular do ANPP, como contraprestacao
oferecida ao Ministério Publico no contexto das negociagdes
empreendidas. Havendo persecugéo penal, por qualquer motivo que
seja, resta rompido o sinalagma e, rescindido o acordo, a confisséo
também perde seu valor. Isso porque ha confissdo voluntéria, mas
nao verdadeiramente espontanea. Trata-se de uma voluntariedade
condicionada aos estritos termos do pacto celebrado.

Por isso é que deve ser reputada inconstitucional a disposigéo
veiculada no art. 18-F da Resolugdo CNMP 181/2017, incluida pela
Resolugdo CNMP 289/2024, que autoriza 0 emprego da confissdo
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para formagéao do suporte indicidrio necessario a deflagragdo da
ac¢do penal, em caso de rescisdo do acordo.

De todo modo, retomando o tema em anélise, o controle judicial
no momento da homologagado do acordo deve recair sobre essa
voluntariedade condicionada da confissdo. Ndo ha que perquirir,
portanto, se houve espontaneidade ou, pior ainda, se o investigado
demonstrou remorso da pratica delitiva. O objeto da verificagdo
judicial é, tdo somente, se ndo houve coagéo e se o consentimento
ocorreu de forma plenamente assistida e informada.

A ja mencionada pesquisa encomendada pelo Conselho Nacional
de Justica (2023) observou nas préaticas do sistema de justica a
gravagao da confissdo como forma de verificar sua voluntariedade.
Embora se trate de medida salutar, é preferivel que a gravagao recaia
sobre a integra da reunido de negociagédo, e ndo apenas sobre o
final, como mera formalidade. S6 assim seria possivel constatar em
quais termos a proposta de ANPP foi colocada para o investigado.

Outra medida essencial é que a defesa técnica, publica ou
privada, esteja presente em todos os momentos, desde o inicio
das negociagdes até a homologacéo, como o préprio texto legal
j& determina. Prudente também que seja oportunizado a defesa
momento reservado com seu constituinte para com ele discutir os
riscos e beneficios da proposta apresentada, previamente minutada
e exposta de forma clara e precisa.

Ausentes quaisquer dessas precaugdes, ou presente algum outro
elemento que torne questiondvel a voluntariedade da confisséo, é
na audiéncia prevista no art. 28-A, §4°, do CPP que o magistrado
podera realizar a verificagdo em definitivo.

Corretamente, o dispositivo legal determina que havera “oitiva do
investigado na presenca do seu defensor’, sem exigir a presenga do
Ministério Publico. Se o objetivo é conferir a auséncia de qualquer
coagao, mostra-se no minimo contraproducente que a autoridade
possivelmente coatora esteja presente na audiéncia com essa
finalidade. A presenca do 6rgao acusados, se néo proibida, deve ser
ao menos facultativa, desde que haja momento de oitiva reservada
do investigado e sua defesa (Oliveira; Souza, 2022).

Para além da coagédo, o magistrado devera verificar também se a
voluntariedade ocorreu de forma devidamente informada. Assim,
poderd, por exemplo, esclarecer novamente para o investigado
as consequéncias da homologacéo do acordo, o que acontecera
se for cumprido ou descumprido, e também o que aconteceria se
rejeitado o ANPP, tudo na presenca da defesa técnica.

4. Controle sobre a proporcionalidade das condi¢des

Embora as condigdes ajustadas ndo possuam natureza juridica
de pena, seu carater materialmente aflitivo é indistinto da sangao
penal, apresentando equivaléncia direta com as penas restritivas
descritas no art. 43 do Cdédigo Penal. Assim, devem ser tratadas
como se penas fossem, sujeitas, portanto, aos mesmos marcos
juridicos de contengdo do poder punitivo.

Dentre elas esté a proporcionalidade com relagdo ao fato imputado.
No caso especifico do ANPP, as condigdes pactuadas devem ser
necessariamente mais brandas que eventual pena final aplicada
em sentenga condenatdria, como uma contraprestagdo a confissao
do investigado e a sua submisséo voluntéria aos termos do acordo.

N&o por outro motivo, na hipdtese de se aplicar prestagédo de
servigos a comunidade, o art. 28-A, inciso Ill, do CPP prevé critério
matematico, consistente na pena minima cominada ao delito
reduzida de um a dois tergos. Embora as outras condi¢gdes ndo
permitam idéntico célculo aritmético, o membro do Ministério Piblico
devera ter atengéo a esse fator redutor ao propd-las.

https://doi.org/10.5281/zenodo.13380606

Igualmente recomendéavel, em atengéo a uma politica criminal
redutora de danos, que as condi¢des possuam relagdo direta com o
fato em apuragdo e que haja protagonismo da vitima, de forma que
o ANPP possa ser utilizado como instrumento de justica restaurativa
(Godoy; Delmanto; Machado, 2020).

Firmado o acordo e submetido a homologacéo, dispde o art. 28-
A, §5°, do CPP, que o juiz podera determinar a reformulagdo das
condicdes, se considerd-las “inadequadas, insuficientes ou abusivas”
Caso a determinagdo judicial ndo seja atendida, “o juiz devolvera
os autos ao Ministério Publico para a andlise da necessidade de
complementacéao das investigagdes ou o oferecimento da denuncia”
(CPP, art. 28-A, §8°).

A solugao adotada ndo parece adequada. Entendendo o magistrado
que as condigdes sdo excessivamente gravosas, nao ha razéo para,
com esse fundamento, negar ao investigado a possibilidade do
acordo, o que seria ainda mais gravoso; por outro lado, entendendo
que sao insuficientes, descabe sua atuagao de oficio, devendo, no
méximo, seguir a sistematica do art. 28 do CPP, para que a instancia
revisora do Ministério Publico decida de forma definitiva.

Insistindo o érgdo ministerial nas condigdes nas condi¢oes
desproporcionais, apds a determinacao judicial de reformulagao,
a solugdo mais compativel com a méxima preservagdo das garantias
do investigado seria: (i) no caso de condi¢des brandas, homologar o
acordo de todo modo, pois nao € papel da jurisdicao impor medidas
mais graves que as que o proprio Ministério Publico impds, sob
pena de incorrer em decisdo ultra petita e indevida atuagéo de
oficio pro societate; e (ii) no caso de condigdes gravosas, rejeitar a
homologagdo em decisdo andloga a que rejeita a denuncia, formando
coisa julgada formal até que proposto novo acordo proporcional,
ou prescrita a pretensdo punitiva.

Outra hipétese em que o magistrado deve atuar para preservacgao
da garantia da proporcionalidade é se houver prisdo proviséria
anteriormente a negociacao do ANPP, atentando para uma detragéo
compensatdria sobre as condi¢des ajustadas (Magno; Carvalho,
2023), podendo até mesmo entender pela imediata extin¢cdo da
punibilidade em razdo de cumprimento suficiente de privagdo de
liberdade. Também na hipétese de cumprimento parcial do ANPP
e posterior rescisdo, deve-se operar detragao da parcela cumprida
sobre eventual pena final aplicada, que delimita o méaximo da
intervengao punitiva sobre o individuo a qualquer titulo.

5. Consideragdes finais

O presente estudo buscou delinear a extensao do controle judicial
no momento da homologag¢é@o do ANPP. Para tanto, explorou trés
principais aspectos: o controle sobre a admissibilidade da acusagéo,
sobre a voluntariedade da confissao e sobre a proporcionalidade
das condigdes ajustadas.

Em todos esses momentos, a atuagdo do magistrado deve estar
adstrita a preservagdo das garantias do investigado, sendo
inadmissivel em um sistema acusatério que interfira em acordo
entre acusagdo e defesa para piorar a situagéo do polo passivo.
Por isso é que o controle devera sempre ocorrer no sentido pro reo.

Também por essa razdo é que a solucdo adotada pelo art. 28-A,
§8°, do CPP, que determina o retorno dos autos ao Ministério
Publico para oferecimento de dentncia, s6 devera ser tomada
quando flagrantemente descumpridos requisitos legais objetivos
que autorizam o oferecimento do ANPP (por exemplo, pena minima
superior a quatro anos ou reincidéncia).

Em todos os demais casos, a atuagdo jurisdicional deve ser pautada
pela tentativa de saneamento de eventuais vicios do acordo (por
exemplo, oportunizando ao investigado rejeitar o acordo, no caso
de confissao sob coagdo ou desinformagao). Persistindo o vicio, a
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decisdo que rejeita a homologagao deve ser andloga a que rejeita
a denuncia, formando coisa julgada formal ou até mesmo material,
a depender do fundamento (por exemplo, decadéncia do direito de
representagdo da vitima).

A caréncia de justa causa é a hipdtese em que a importancia
dessa distingao fica mais evidente: se nao ha suporte probatério

minimo para oferecimento do ANPP, muito menos haverd para o
oferecimento da denuncia, sendo ilégico aplicar o disposto no art.
28-A, §8°, do CPP.

Com esses parametros em mente, é possivel resgatar o papel
garantista e contramajoritario que incumbe ao juiz criminal, sempre
na diregdo de maior contengdo do desenfreado poder punitivo.

Informagdes adicionais e declaragoes do autor (integridade cientifica)

Declaracao de conflito de interesses: o autor confirma que ndo ha
conflitos de interesses na condugéo desta pesquisa e na redagéo deste artigo.
Declaragao de autoria: somente o pesquisador que cumpre o requisito de
autoria deste artigo é listado como autor. Declaracgéo de originalidade: o

Como citar (ABNT Brasil)

CARVALHO, Leonardo Furtado. A extensdo do controle judicial na
homologagdo do acordo de ndo persecugdo penal. Boletim IBCCRIM,
S&o Paulo, v. 33, n. 386, p. 12-15, 2025, DOI: https://doi.org/10.5281/

Notas

U Veja-se que ndo se estd a discutir a questdo do controle judicial sobre o
oferecimento do ANPP quando o Ministério Publico ndo o faz, tema diverso
que ja tem sido objeto de variados estudos. O que se discute é a atuacéo
jurisdicional no momento da homologagéo de acordo, que, naturalmente,

Referéncias

BADARO, Gustavo Henrique. Processo penal. 3. ed. So Paulo: Revista dos
Tribunais, 2015.

BRASIL. Decreto-lei n° 3.689, de 3 de outubro de 1941. Cédigo de Processo
Penal. Rio de Janeiro: Presidéncia da Republica, 1941. Disponivel em: http://
www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689.htm. Acesso em: 2 maio 2024.

BRASIL. Superior Tribunal de Justiga. 62 Turma. Agravo Regimental no
Recurso Ordinario em Habeas Corpus n.° 174.870/SP. Relator: Min. Rogério
Schietti Cruz. Julgado em: 11 mar. 2024. Disponivel em: https://scon.stj.,jus.
br/SCON/GetInteiroTeorDoAcordao?num_registro=202204030705&dt_
publicacao=15/03/2024. Acesso em: 2 maio 2024.

BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Plenério. Ata de julgamento parcial no Habeas
Corpus n.° 185.913/DF. Relator: Ministro Gilmar Mendes. 25 set. 2023. Disponivel
em: https://portal.stfjus.br/processos/detalhe.asp?incidente=5917032. Acesso
em: 2 maio 2024.

CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA. Fortalecendo vias para as alternativas
penais: um levantamento nacional da aplicagdo do Acordo de ndo Persecugéo
Penal no Brasil. Brasilia: CNJ, 2023. Disponivel em: https://www.cnj.jus.br/
wp-content/uploads/2023/09/lancamento-levantamento-anpp-1.pdf. Acesso
em: 2 maio 2024.

FERRAJOLI, Luigi. Direito e razgo: teoria do garantismo penal. Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais, 2002.

GODOQY, Guilherme Augusto Souza; DELMANTO, Fabio Machado de Almeida;
MACHADO, Amanda Castro. A justica restaurativa e o acordo de nao persecugédo
penal. Boletim IBCCRIM, Sao Paulo, v. 28, n. 330, p. 4-7, 2020. Disponivel em:
https://publicacoes.ibccrim.org.br/index.php/boletim_1993/article/view/515.
Acesso em: 13 jul. 2024,

LOPES JR, Aury. Direito Processual Penal. 21. ed. Sdo Paulo: Saraiva Jur, 2024.

autor garante que o texto aqui publicado nao foi publicado anteriormente em
nenhum outro recurso e que futuras republicagdes somente ocorrerdo com
a indicacao expressa da referéncia desta publicagdo original; ele também
atesta que ndo ha plagio de terceiros ou autopldgio.

zenodo13380606. Disponivel em: https://publicacoes.ibccrim.org.br/index.
php/boletim_1993/article/view/1176. Acesso em: 1 jan. 2025.

ja teria sido oferecido, aceito e formalizado.

2 Considera-se overcharging a "acusagdo excessiva com a finalidade de
obter uma vantagem processual, ou seja, um bom acordo” (Lopes Jr,
2024, p. 421).

MAGNO, Patricia Carlos; CARVALHO, Leonardo Furtado. Por uma detragdo
compensatdria enquanto dispositivo de uma politica criminal redutora de danos.
Revista Brasileira de Politicas Publicas, Brasilia, v. 13, n. 1, p. 130-158, abr. 2023.
Disponivel em: https://www.publicacoesacademicas.uniceub.br/RBPP/article/
view/8832. Acesso em: 13 jul. 2024.

OLIVEIRA, Marcus Vinicius Amorim de; SOUZA, Rickelly Kelman Pereira de.
Participagdo do membro do Ministério Piblico na audiéncia de homologagéo
de acordo de nao persecugao penal. Revista Académica da Escola Superior
do Ministério Publico do Estado do Ceard, Fortaleza, v. 14, n. 1, p. 119-140, 2022.
https://doi.org/10.54275/raesmpce.v14i01.215

VASCONCELLOS, Vinicius Gomes de. Barganha e justica criminal negocial.:
analise das tendéncias de expansédo dos espacos de consenso no processo
penal brasileiro. 2014. Dissertacao (Mestrado em Ciéncias Criminais) - Pontificia
Universidade Catdlica do Rio Grande do Sul, Porto Alegre, 2014. Disponivel em:
https://repositorio.pucrs.br/dspace/handle/10923/6943. Acesso em: 13 jul. 2024.
ZAFFARONI, Eugenio Raul; BATISTA, Nilo; ALAGIA, Alejandro; SLOKAR, Alejandro.
Direito Penal Brasileiro: teoria geral do direito penal. 4. ed. v. 1. Rio de Janeiro:
Revan, 2011.

ZIEHE, Juliana Menescal da Silva; MADURO, Flavio Mirza. A (im)prescindibilidade
da confisséo para a propositura do acordo de ndo persecugao penal. Revista
Eletrénica de Direito Processual, Rio de Janeiro, v. 23, n. 2, p. 689-707, 2022.
https://doi.org/1012957/redp.2022.63387

Recebido: 05.05.2024. Aprovado: 12.07.2024. Ultima versdo do autor: 06.08.2024.

BOLETIM IBCCRIM — ANO 33 — N.° 386 — JANEIRO DE 2025 — ISSN 2965-937X



https://doi.org/10.5281/zenodo.13380606
https://doi.org/10.5281/zenodo.13380606
https://publicacoes.ibccrim.org.br/index.php/boletim_1993/article/view/1176
https://publicacoes.ibccrim.org.br/index.php/boletim_1993/article/view/1176
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689.htm
https://scon.stj.jus.br/SCON/GetInteiroTeorDoAcordao?num_registro=202204030705&dt_publicacao=15/03/2024
https://scon.stj.jus.br/SCON/GetInteiroTeorDoAcordao?num_registro=202204030705&dt_publicacao=15/03/2024
https://scon.stj.jus.br/SCON/GetInteiroTeorDoAcordao?num_registro=202204030705&dt_publicacao=15/03/2024
https://portal.stf.jus.br/processos/detalhe.asp?incidente=5917032
https://www.cnj.jus.br/wp-content/uploads/2023/09/lancamento-levantamento-anpp-1.pdf
https://www.cnj.jus.br/wp-content/uploads/2023/09/lancamento-levantamento-anpp-1.pdf
https://publicacoes.ibccrim.org.br/index.php/boletim_1993/article/view/515
https://www.publicacoesacademicas.uniceub.br/RBPP/article/view/8832
https://www.publicacoesacademicas.uniceub.br/RBPP/article/view/8832
https://doi.org/10.54275/raesmpce.v14i01.215
https://repositorio.pucrs.br/dspace/handle/10923/6943
https://doi.org/10.12957/redp.2022.63387

	OS DESAFIOS DA MAGISTRATURA NA PERSECUÇÃO PENAL: UM DEBATE SEMPRE NECESSÁRIO
	O BRASIL TEM UM JUIZ DAS GARANTIAS? 
	A PORTA DE ENTRADA DO SISTEMA PRISIONAL BRASILEIRO: PERSPECTIVAS DE MUDANÇAS A PARTIR DE UM NOVO PARADIGMA
	A EXTENSÃO DO CONTROLE JUDICIAL NA HOMOLOGAÇÃO DO ACORDO DE NÃO PERSECUÇÃO PENAL
	ALGUMAS IMPLICAÇÕES PRÁTICAS NA IMPLEMENTAÇÃO DO JUIZ DAS GARANTIAS
	O PAPEL DOS JUÍZES NA AUDIÊNCIA DE CUSTÓDIA A PARTIR DA DECISÃO PROFERIDA PELO STJ NO AGRG NO RHC 191.141/BA
	A PROVA PERICIAL PRODUZIDA PELO MINISTÉRIO PÚBLICO
	O ANPP COMO INSTRUMENTO DE APOIO ÀS VÍTIMAS: DIREITO A ACOLHIMENTO, PROTEÇÃO E REPARAÇÃO
	A COMUNICAÇÃO AO COAF E O TIPO DE LAVAGEM


