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Resumo: Este artigo analisa a admissibilidade e a validade das
provas obtidas por interceptagdes telefonicas, com enfoque na atuagéo
do Ministério Piblico. As interceptagdes sao reguladas pela Lei 9.296/1996,
que impGe requisitos rigorosos para sua autorizagdo, como a necessidade
de ordem judicial fundamentada e a demonstragao de justa causa. 0 artigo
explora os critérios de admissibilidade das provas obtidas por esse meio e
os desafios enfrentados pelo Ministério Publico ao garantir que a medida
seja conduzida dentro dos parametros legais, respeitando os direitos
fundamentais e assegurando a eficacia investigativa na persecucao penal.

Palavras-chave: investigagao criminal; processual; dados; escuta
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1. Introdugao

Atualmente, impulsionada pelos avangos tecnoldgicos, cientificos
e sociais, a comunicagao, tanto individual quanto coletiva,
tornou-se mais rapida, eficiente e abrangente. Nesse contexto,
0 processo penal precisou se adaptar para continuar sendo um
instrumento eficaz na persecugdo penal. Apesar de essa evolugado
nos proporcionar maior conforto, agilidade na comunicacgéo e, de
certa forma, aproximar-nos, ela também pode, quando utilizada
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de forma inadequada, servir como um poderoso e amplo recurso
para a prética de crimes.

A interceptagéo telefénica é um dos meios probatérios mais
utilizados no Brasil, especialmente em investigagdes criminais
complexas, como tréfico de drogas, crime organizado e corrupgéo.
Sua regulamentagdo é dada pela Lei 9.296/1996, que estabelece
critérios rigorosos para sua admissibilidade, sempre levando
em conta a necessidade de uma autorizagéo judicial prévia e
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fundamentada. A Constituigcdo Federal de 1988, em seu artigo 5°,
inciso Xll, protege o direito a privacidade, exigindo que a quebra
do sigilo das comunicagdes ocorra apenas em casos excepcionais,
mediante ordem judicial. Nesse contexto, o Ministério Publico
exerce papel fundamental na solicitagdo e na supervisdo da
interceptacdo, sendo o responsével por demonstrar a necessidade
da medida e garantir sua legalidade no decorrer da investigagao.

Ao longo das Ultimas décadas, o uso de interceptagdes telefonicas
tornou-se um instrumento imprescindivel no combate a crimes
que envolvem redes organizadas de comunicagao. No entanto o
uso dessa ferramenta deve ser rigorosamente controlado, dado
gue pode representar uma grave intrusdo na esfera de privacidade
do investigado. Nesse sentido, o papel do Ministério Publico vai
além da mera solicitagdo; cabe a ele também zelar para que a
medida seja utilizada de maneira proporcional, justificando
a necessidade da interceptagdo perante o Poder Judiciério e
acompanhando sua execugédo. A eventual nulidade das provas
obtidas por interceptagéo ilegal pode comprometer todo o
processo investigativo e penal.

Este artigo propde uma anélise aprofundada sobre os requisitos de
admissibilidade e validade das provas obtidas por interceptagdes
telefénicas a luz da legislagdo brasileira e da jurisprudéncia
mais recente. Serdo abordados os desafios enfrentados pelo
Ministério Publico na solicitagdo dessas medidas, bem como as
repercussoes juridicas decorrentes de eventuais abusos ou falhas
na execugao das interceptagdes. A partir de uma abordagem
critica e doutrinaria, busca-se explorar como o Ministério Plblico
deve atuar para garantir a efetividade da persecucdo penal sem
comprometer direitos fundamentais garantidos pela Constituicdo
Federal. Para o desenvolvimento do presente estudo utilizou-se
como metodologia a revisdo bibliografica.

2. Requisitos legais e fundamentacio

H& hoje mais aparelhos celulares que habitantes no Brasil e os
Gltimos dados do Conselho Nacional de Justica (2020) indicam
gue em média ha autorizagéo judicial de monitoramento de mais
de vinte mil linhas telefénicas por més, o que pode dar ideia da
profusdo da utilizagdo da interceptagao telefénica como método
de coleta de elementos cognitivos. O principal instrumento
normativo que regula as interceptagdes telefonicas no Brasil é
a Lei 9.296/1996, que estabelece critérios rigorosos para sua
autorizagéo. Conforme o artigo 2° da referida lei, a interceptacédo
somente pode ser deferida quando houver indicios razodveis de
autoria ou participagdo em infragdo penal e se a prova nao puder
ser obtida por outros meios menos invasivos. O Superior Tribunal
de Justica tem reforgado, em diversas decisdes, a necessidade
de fundamentagédo detalhada e concreta para a concesséo da
medida, evitando generalidades que possam comprometer a
legalidade do ato (Decisao [...], 2022). DecisOes genéricas e
superficiais tém sido um dos principais motivos de nulidade de
interceptagdes telefonicas, conforme indicado pela jurisprudéncia
(Greco, 2015, p. 145; Mirabette, 2015, p. 220).

E preciso, todavia, compreender que a Lei 9.296/1996 tem como
objeto as comunicagdes telefonicas e ndo os dados armazenados
no aparelho. Ou seja, a violagdo das comunicagdes se dé pela
captagdo de conversas telefénicas e ndo pela quebra do sigilo
telematico e de dados. Ocorre que, nesses casos, os dados sdo
inviolaveis por forga do artigo 5°, inciso X, da Constituicdo Federal
de 1988, que define como invioldveis a intimidade, a vida privada,
a honra e a imagem das pessoas. Assim tem entendido o Egrégio
Supremo Tribunal Federal:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. FURTO
QUALIFICADO E ASSOCIAGAO CRIMINOSA. NULIDADE.
COMUNICAQAO ADVOGADO E CLIENTE. CAPTURA
ACIDENTAL. INEXISTENCIA VIOLAQAO SIGILO PROFISSIONAL.
DILACAO PROBATORIA. INTERCEPTACAO TELEFONICA.,
INVALIDADE DA DECISAO. COPIA NAO JUNTADA. ANALISE
PREJUDICADA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.
1. Conforme j& decidiu a Sexta Turma desta Corte Superior,
"A interceptacdo telefénica, devidamente autorizada pelo
juiz responsavel, abrange a participagao de quaisquer dos
interlocutores do investigado e, em sendo a comunicagado
do advogado com seu cliente interceptada fortuitamente em
decorréncia desse provimento judicial, ndo hd falar em violagdo
do sigilo profissional” (RMS n. 58.898/SE, relatora Ministra
Laurita Vaz, 62 T., DJe de 23/11/2018). 2. No caso, o apontado
advogado néo era ainda constituido como tal, quando da troca
das mensagens, de modo que ndo hé que se falar em violabilidade
entre cliente e patrono. Ainda, ficou registrado que “o telefone
objeto de medida excepcional — interceptagéo telefénica —
fora o da (agora) acusada [...], e ndo a do seu advogado (que
na época néo era constituido), tendo a medida abrangido a
conversagao entabulada com todos os seus interlocutores. Tendo
sido entabulada conversagao entre a entdo investigada e um
advogado, e sendo esta pertinente a investigagdo, ndo se hé falar
em nulidade” Concluséo diversa demandaria dilagdo probatoria,
providéncia invidvel no exame do habeas corpus. 3. Quanto a
ilegalidade da decisdo que deferiu a interceptagdo, como bem
pontuado pelo Tribunal estadual, “sequer acostada aos autos
a decisao que deferiu a interceptagao telefonica ou o ato de
constituicdo do advogado que conversou com a investigada", o
que prejudica sobremaneira a exata compreenséo do caso. 4.
Agravo regimental ndo provido” (AgRg no HC 520.647/RS).

A interceptagao telefénica envolve diferentes formas de captagao
de comunicagdes, cada uma com caracteristicas e implicagdes
legais especificas. Segundo a Lei 9.296/1996, a interceptagdo
telefénica é definida como a captagéo, por terceiro, de conversas
entre duas ou mais pessoas, sem o conhecimento delas. Além
dessa, existem outras modalidades:

a) Gravacdo clandestina: é a gravagdo da comunicacéo
telefénica por um dos comunicadores, ou seja, trata-se
de autogravagao (ou gravacdo da prépria comunicagao).
Normalmente é feita sem o conhecimento do outro comunicador,
dai falar-se em gravagao clandestina (Lima, 2024);

b) Gravag@o ambiental: refere-se as comunicages realizadas
diretamente no meio ambiente, sem transmissao e recepgao
por meios fisicos, artificiais, como fio elétricos, cabos épticos
etc. (Lima, 2024);

c) Escuta telefonica: é a captagdo da comunicagao telefonica
por terceiro, com o conhecimento de um dos comunicadores
e desconhecimento do outro. Na escuta, como se vé, um
dos comunicadores tem ciéncia na intromissédo alheia na
comunicagéo (Lima, 2024).

Além da demonstracéo da justa causa, a legislagdo exige que a
interceptagao seja proporcional a gravidade do crime investigado.
O principio da proporcionalidade é amplamente debatido na
jurisprudéncia, uma vez que a interceptagao excessiva e sem
justificativa adequada, que invada a privacidade do investigado
de maneira desproporcional, pode ser considerada ilegal (Avena,
2015, p. 320). Nesse sentido, cabe ao Ministério Publico atuar
de maneira cautelosa ao solicitar a medida, demonstrando
que outros meios de investigacdo seriam ineficazes e que a
interceptagdo é imprescindivel para a elucidagéo dos fatos.

Outro aspecto relevante é o prazo de validade da interceptacao.
Segundo a Lei 9.296/1996, a interceptacdo telefénica pode
ser autorizada por até 15 dias, sendo possivel sua renovagao
mediante decisdo devidamente fundamentada. A auséncia de
justificativas concretas para a prorrogagao pode resultar na
anulagdo das provas obtidas apds o prazo inicial (Mirabette, 2015,
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p. 225). A jurisprudéncia tem sido rigorosa nesse ponto, exigindo
que cada prorrogagédo seja justificada com base em novos
elementos que demonstrem a necessidade da continuidade da
interceptagdo (Decisdo [...], 2022).

Por fim, a Lei 9.296/1996 determina que a interceptagao telefénica
deve ser autorizada por um juiz competente, com jurisdigdo
sobre o local em que o crime estd sendo investigado. Caso a
interceptagao seja autorizada por juiz incompetente, as provas
podem ser consideradas nulas, o que compromete a validade
do processo penal (Decisdo [...], 2022). Nesse contexto, é
responsabilidade do Ministério Pdblico garantir que todas as
formalidades legais sejam observadas, desde o pedido inicial até
a execucao da medida, assegurando a legalidade do procedimento
e a validade das provas produzidas.

3. O papel do Ministério Publico na garantia da legalidade

O Ministério Publico desempenha um papel fundamental
na supervisdo das interceptacoes telefonicas, tanto na fase
de solicitagdo quanto no acompanhamento da execugéo da
medida. Ao solicitar a interceptagao, o Ministério Publico deve
apresentar uma exposigdo detalhada dos fatos que justifiquem
a medida, demonstrando a existéncia de indicios suficientes de
autoria ou participagdo no crime investigado. Além disso, é de
responsabilidade do Ministério Pdblico assegurar que o pedido
esteja em conformidade com os parametros legais, respeitando
direitos fundamentais, como o direito a privacidade, conforme
disposto no art. 5°, Xl da Constituigdo Federal de 1988. A
auséncia de fundamentagdo adequada ou a apresentagdo de
argumentos genéricos pode resultar na nulidade das provas
obtidas, como apontado por Greco (2005, p. 145).

Na fase inicial, o Ministério Publico desempenha o papel de
requerente da interceptagéo, sempre que considerar indispensavel
para a apuragao de infragcdes penais previstas no artigo 2°
da Lei 9.296/1996. Essa etapa envolve a formulagdo de um
pedido detalhado, que deve conter: (i) fundamentacéo juridica:
justificagdo com base na lei, demonstrando que a medida atende
aos requisitos da legalidade, necessidade e proporcionalidade;
(ii) demonstrativo de indispensabilidade: explicagdo de que
a interceptagdo é a Unica via vidvel ou que outras diligéncias
se mostraram insuficientes. (iii) descricdo do crime e alvo
da interceptagédo: indicagdo precisa do fato criminoso sob
investigacéo e da pessoa cuja comunicagado serd interceptada.

Essa fundamentacgdo deve ser robusta, como pontua Ferreira
(2020, p. 97):

Ao requerer a interceptacdo, o Ministério Plblico deve expor
de forma detalhada a necessidade da medida, com base em
elementos concretos que demonstrem sua indispensabilidade,
evitando o uso indiscriminado dessa técnica invasiva.

O Ministério Publico também atua como fiscal da legalidade
durante a execugéo da interceptagdo, acompanhando a coleta
de provas e garantindo que a medida seja utilizada dentro dos
limites autorizados pelo Poder Judicidrio. Um dos aspectos mais
relevantes dessa supervisdo é garantir que a interceptagao seja
restrita as linhas telefnicas especificadas na deciséo judicial e
gue o prazo autorizado seja estritamente observado. Em casos de
excessos ou desvios, o Ministério Publico deve intervir para evitar
que as provas sejam contaminadas, comprometendo o processo
penal (Mirabette, 2015, p. 220). Neste sentido, como destaca Silva
(2019, p. 124),

https://doi.org/10.5281/zenodo.14889383

[...] o Ministério Publico deve atuar de maneira vigilante na
fiscalizagdo da execugdo da interceptagéo, intervindo prontamente
em casos de abuso, excesso ou desvios de finalidade.

Esse acompanhamento préximo da execugdo das interceptagdes
é fundamental para assegurar a integridade das provas e o
respeito aos direitos individuais.

O controle de legalidade exercido pelo Ministério Publico
também envolve a analise criteriosa dos pedidos de prorrogagao
das interceptagdes. A legislagcdo permite que a interceptacédo
seja prorrogada por igual periodo, desde que a necessidade
de continuidade da medida seja devidamente justificada. No
entanto, o Superior Tribunal de Justica tem entendido que cada
prorrogacgdo deve ser tratada de forma auténoma, com decisdes
judiciais fundamentadas em novos elementos, ndo sendo
admissivel a mera repeticdo dos argumentos apresentados
no pedido inicial (Decisdo [...], 2022). Assim, o Ministério
Publico deve zelar para que os pedidos de prorrogacdo sejam
acompanhados de fundamentacéo robusta, evitando a nulidade
das provas obtidas apds prorrogagdes indevidas.

Além disso, cabe ao Ministério Publico assegurar que a
interceptacao telefénica ndo seja empregada de forma
indiscriminada ou desproporcional. A medida deve ser utilizada
apenas quando outros meios de obtengdo de provas forem
invidveis ou ineficazes, e a interceptagdo deve ser conduzida de
modo a evitar a violagdo desnecesséria dos direitos fundamentais
do investigado. O principio da proporcionalidade deve nortear
a atuacdo do Ministério Publico, tanto na solicitacdo quanto
no acompanhamento das interceptagdes, uma vez que o uso
excessivo ou desnecessério dessa medida pode acarretar sua
nulidade, assim como a nulidade de todas as provas derivadas
(Avena, 2015, p. 320). A cautela e o rigor na aplicagéo desse
principio sdo essenciais para a legitimidade das interceptagdes e
para a protecdo dos direitos constitucionais.

A fungao do Ministério Pdblico transcende a simples obtengao
de provas, pois envolve o equilibrio entre a eficcia investigativa
e a protegdo dos direitos fundamentais, como a privacidade e
a intimidade. Esse equilibrio é essencial para prevenir abusos e
fortalecer o Estado Democrético de Direito.

Segundo Cruz (2018, p. 88),

[...] a atuacdo diligente do Ministério Publico na supervisdo
das interceptagdes telefonicas nao sé assegura a legalidade do
procedimento, mas também reforca a confianga publica na justica,
evitando a banalizagdo de uma medida tao sensivel.

4. Desafios na admissibilidade das provas obtidas

A admissibilidade das provas obtidas por meio de interceptagdes
telefénicas enfrenta uma série de desafios, muitos dos quais
envolvem a delicada ponderacéo entre a eficacia da persecugao
penal e a protegao dos direitos fundamentais. Um dos principais
desafios estd relacionado a ilicitude das provas, conforme
previsto no art. 5°, LVI, da Constituicao Federal, que estabelece
que “sdo inadmissiveis, no processo, as provas obtidas por
meios ilicitos” (Brasil, 1988). A interceptagéo de comunicagdes
sem o devido amparo legal, como a auséncia de autorizagédo
judicial ou a inexisténcia de justa causa, resulta na nulidade da
prova, comprometendo toda a investigagao (Decisao [...], 2022).
Ademais, a doutrina penal brasileira consagra a teoria dos frutos
da arvore envenenada, segundo a qual todas as provas derivadas
de uma prova ilicita também séo consideradas ilicitas, como
defendido por Avena (2015, p. 320) e reforgcado por outros autores
como Nucci (2014, p. 465). Neste contexto, cabe ao Ministério
Publico zelar para que a utilizagdo desse instrumento respeite
os limites constitucionais e legais. A Lei 9.296/1996 exige que o
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pedido de interceptagdo seja fundamentado e demonstre a justa
causa, ou seja, a necessidade da medida para a investigagédo
criminal. Segundo Fernando Capez (2021, p. 374), "o Ministério
Publico deve apresentar elementos concretos que justifiquem a
adogao dessa medida excepcional, ndo bastando meras suspeitas
ou conjecturas’ Essa exigéncia visa evitar abusos e garantir que a
interceptagao seja realmente indispensavel a obtencgéo de provas.
A Lei 9.296/1996 impde que a interceptagao telefonica seja
realizada por um prazo inicial de até 15 dias, renovavel mediante
decisé@o fundamentada. No entanto cabe ao Ministério Publico
justificar a necessidade de prorrogagdes sucessivas, o que pode
ser um desafio em investigagdes complexas ou que envolvam
organizagdes criminosas.

Segundo Badaré (2016, p. 218), “o Ministério Publico deve
demonstrar, a cada renovagédo, que as prorrogagoes sao
indispensdveis, evitando que a medida se torne abusiva
ou permanente” O controle judicial rigoroso sobre essas
prorrogagdes também exige que o Ministério Publico atue de
forma diligente e transparente.

No entanto um dos desafios é assegurar que os fundamentos
do pedido sejam aceitos pelo Judiciario, especialmente em casos
em que a materialidade inicial do crime ainda nao esteja clara.
O Ministério Publico precisa articular, com preciséo, os indicios
que conectem os investigados a pratica criminosa, evitando
indeferimentos que possam comprometer a investigagéao.
Outro desafio enfrentado pelo Ministério Publico é garantir
a preservagado e a autenticidade das provas obtidas por
interceptagao. A cadeia de custédia deve ser rigorosamente
observada para assegurar que as gravagdes nao sejam
manipuladas ou adulteradas (Learte, 2023)". Nesse sentido,

[...] decorre da garantia da ampla defesa o direito do acusado
a disponibilidade da integralidade da midia, contendo o inteiro
teor dos dudios e didlogos interceptados [...] ordem concedida,
de oficio, para anular as provas produzidas nas interceptagdes
telefénica e telemética, determinando, ao Juizo de 1° Grau, o
desentranhamento integral do material colhido, bem como o exame
da existéncia da prova ilicita por derivagao [...]" (Brasil, 2014).

Como aponta Greco (2019, p. 392), “qualquer falha na preservagao
da cadeia de custddia pode levar a nulidade da prova e
prejudicar toda a investigagao" Dessa forma, o Ministério Publico
deve assegurar que todos os registros sejam devidamente
armazenados, autenticados e apresentados em juizo de forma
integra. E o que ocorre, por exemplo, quando um dos interlocutores
faz a captura de tela (print screen) de conversas realizada por meio
do WhatsApp, a qual poderd, a depender do caso concreto, ser
utilizada como elemento probatdrio para formar convencimento
do magistrado, conquanto logicamente preservada a cadeia de
custddia (Lima, 2024). Ha precedente do Superior Tribunal de
Justica (2023, p. 1) nesse sentido, afastando o reconhecimento
da quebra da cadeia de custdédia em caso concreto no qual ndo
restou demonstrado qual indicio de adulteragao da prova, ou de
alteracéo da ordem cronoldgica da conversa de WhatsApp obtida
através de prints da tela do aparelho celular da vitima.

No entanto a jurisprudéncia brasileira tem admitido excegdes a
essa regra em situagdes especificas. Em casos nos quais a ilicitude
da prova inicial ndo é considerada grave ou quando as provas
derivadas poderiam ser obtidas de maneira independente, aplica-
se a teoria da descoberta inevitdvel. Essa teoria, originada no Direito
Penal norte-americano, tem sido discutida nos tribunais brasileiros
como uma maneira de mitigar os efeitos da nulidade absoluta das
provas derivadas de interceptacodes ilicitas (Deciséo [...], 2022).
Apesar disso, essas excegdes devem ser tratadas com cautela e
rigor, de modo a preservar o equilibrio entre a necessidade de uma

persecucao penal eficaz e a protegao dos direitos constitucionais,
conforme ressalta Tourinho Filho (2017, p. 198).

Um tema igualmente controverso diz respeito a utilizagdo de
provas fortuitas, ou seja, aquelas que, embora nao estejam
diretamente relacionadas ao objeto da interceptagéo telefonica
autorizada, sdo descobertas incidentalmente durante a execugao
da medida. A jurisprudéncia brasileira, em geral, tem admitido a
validade dessas provas, desde que a interceptagao inicial tenha
sido realizada legalmente e dentro dos limites estabelecidos
pela decisdo judicial. A responsabilidade do Ministério Publico
nesse contexto é garantir que tais provas sejam corretamente
enquadradas e justificadas no processo, de maneira a evitar
questionamentos futuros sobre sua legalidade (Mirabette, 2015,
p. 222). Outros autores, como Lopes Janior (2019, p. 417), também
alertam para os riscos de utilizagdo abusiva de provas fortuitas,
ressaltando a necessidade de uma superviséo estrita por parte
do Judiciério.

Por fim, o avango das tecnologias de comunicagédo tem
apresentado novos desafios a admissibilidade das provas
obtidas por interceptagdes telefénicas. Com o aumento do uso
de aplicativos de mensagens instantaneas, como o WhatsApp, e
a implementacéo de sistemas de criptografia de ponta a ponta,
a interceptagdo de comunicagdes tornou-se mais complexa,
exigindo a formulagdo de novas abordagens juridicas e técnicas.
Nesse sentido, o Ministério Publico e o Poder Judiciério tém
enfrentado o desafio de adaptar as préticas investigativas
a esses novos cendrios tecnoldgicos, sem comprometer os
direitos fundamentais envolvidos (Greco, 2012, p. 145). Nesse
contexto, é fundamental que a jurisprudéncia evolua de maneira
a acompanhar as inovagdes tecnoldgicas, ao mesmo tempo em
que mantém a protecéo dos direitos constitucionais, como afirma
Moraes (2021, p. 98).

Assim, o Ministério Pdblico, ao atuar na supervisdo e solicitagdo
de interceptagdes telefnicas, deve estar atento ndo apenas as
exigéncias legais e constitucionais, mas também as mudancas
tecnoldgicas e jurisprudenciais que impactam a admissibilidade
das provas no processo penal brasileiro.

5. Consideragdes finais

As interceptagdes telefénicas representam um poderoso
instrumento a disposi¢do do Ministério Publico no combate
a crimes complexos, como os praticados por organizagdes
criminosas. No entanto sua admissibilidade e validade
dependem de uma rigorosa observancia dos requisitos legais,
especialmente no que diz respeito a fundamentagéo das
decisOes judiciais e ao respeito aos direitos fundamentais.
O Ministério Publico, ao atuar na solicitagdo e supervisao
dessas medidas, deve garantir que todas as formalidades
sejam seguidas, de modo a evitar a nulidade das provas e a
contaminagado do processo penal.

A necessidade de interceptacgdes telefGnicas é evidente em
muitas investigacdes, mas o seu uso ndo pode ser indiscriminado
ou desproporcional. Cabe ao Ministério Publico garantir que
a interceptacao seja utilizada apenas quando outros meios
de prova forem invidveis e que a medida seja proporcional ao
crime investigado. O controle de legalidade, exercido tanto pelo
Ministério Plblico quanto pelo Poder Judiciério, é essencial para
assegurar a integridade do processo penal e a protegdo dos
direitos fundamentais.

Diante dos avancgos tecnoldgicos e dos novos desafios impostos
pelas comunicagdes digitais, o Ministério Puiblico deve estar
preparado para adaptar suas praticas investigativas, sempre
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em conformidade com os principios constitucionais. A atuacédo
proativa do Ministério Publico na supervisdo das interceptagdes
telefonicas é fundamental para garantir a legalidade do
procedimento e a eficcia das investigagdes criminais.

Portanto, é essencial que o Ministério Publico continue
aprimorando sua atuagédo na solicitagdo e na supervisdo das

https://doi.org/10.5281/zenodo.14889383

interceptacdes telefbnicas, de modo a conciliar a necessidade
de obtencdo de provas com a protegdo dos direitos
fundamentais. Somente por meio de uma atuagéo diligente e
pautada no respeito a legalidade serd possivel assegurar que
as interceptagdes telefénicas continuem a ser um meio legitimo
e eficaz de investigagao criminal.

Informagdes adicionais e declaragoes do autor (integridade cientifica)
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