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Resumo: Trata-se de estudo que visa demonstrar que, no julgamento
dos Temas 1.068 e 1.087, a soberania dos veredictos nao foi interpretada
pela Corte Suprema pelas lentes constitucionais (garantia do acusado),
mas sim como um instrumento punitivista. No julgamento do primeiro
Tema, a soberania dos veredictos foi enaltecida para desbancar o principio
da presungao da inocéncia, ao passo que no julgamento do segundo Tema,
a soberania dos veredictos foi menosprezada para autorizar recurso de
apelacéo contra a decisao absolutdria dos jurados.
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1. Introdugao

Quando Jock Young e John Lea (1984) escreveram o livro What
is to be done about law and order, dando origem ao que passou
a ser denominado Realismo de Esquerda — uma abordagem
criminoldgica que reconhece os danos causados por condutas
criminosas, mas que busca separar o joio do trigo dentro do
discurso do sistema de justiga criminal —, eles exploraram
criticamente o papel da midia em retratar a criminalidade de
rua, sensacionalizando-a e generalizando-a, selecionando
eventos atipicos, apresentando-os de maneira estereotipada e
contrastando-os com um pano de fundo de normalidade. Essa
generalizagdo, argumentam, leva as pessoas a acreditarem que
a maioria dos crimes é um empreendimento bem-organizado
de pessoas que dedicam suas vidas a infringir a lei, quando,
estatisticamente, a maioria dos crimes é amadoristica, esporadica
e as vezes sem vitimas.

Abstract: This investigation aims to demonstrate that the sovereignty
of the people clause was not interpreted by the Supreme Court through a
constitutional lens (a civil liberty) in the ruling of Theme 1,068 and Theme
1,087 but rather as an instrument at the service of penal populism. In the
ruling of the first Theme, the clause was used to displace the presumption
of innocence, while in the latter, it was diminished to authorize an appeal
against the jurors’ acquittal decision.

Keywords: sovereignty of the people; civil liberties; penal populism.

Com isso, a abordagem mididtica do fendmeno criminal — o que
Zaffaroni (2013, p. 213) chamaré de Criminologia Midiatica —, de
acordo com Lea e Young, acaba elevando o medo do crime a um
panico moral que se espalha por todos os niveis da sociedade,
embora o risco de vitimizagdo ndo seja distribuido igualmente.
O pénico moral, por sua vez, pode ser usado politicamente para
ganhar apoio popular ou justificar politicas e agdes que podem
ndo ser fundamentadas em evidéncias cientificas. E o que parece
ter ocorrido no julgamento do Tema 1.087 (Brasil, 2024a, ARE
1.225185/MG) e do Tema 1.068 (Brasil, 2024b, RE 1.235.340) pelo
Supremo Tribunal Federal (STF).

O Tribunal do Juri, com previsdo constitucional (5°, inciso
XXXVIII), é uma expressdo do regime democréatico nos meandros
do processo penal, na medida em que admite a participacdo
direta do povo na construgao da Justica, mediante outorga aos
jurados da misséo de julgar os crimes dolosos contra a vida. As
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garantias inerentes ao Tribunal do Juri, dentre elas a soberania
dos veredictos (do latim vere dictum; "verdadeiramente dito")
(Branco; Coelho; Mendes, 2009, p. 212), sédo cldusulas pétreas
e ndo admitem reformas ou interpretacdes tendentes a sua
extingdo ou mitigagdo por obra do poder constituinte derivado,
muito menos por mero exercicio hermenéutico. Contudo o STF,
no julgamento dos Temas 1.087 e 1.068, subverteu as diretrizes
constitucionais, realizando uma verdadeira metamorfose na
soberania dos veredictos: de garantia em favor do acusado a um
instrumento punitivista.

2, Tema 1.068: a (hiper)valorizagdo da soberania dos
veredictos e a execugido imediata da condenacdo dos
crimes dolosos contra a vida

O itinerério de desenvolvimento do presente trabalho parte do
estudo critico do julgamento do Tema 1.068, ocasido em que
restou firmada a seguinte tese:

A soberania dos veredictos do Tribunal do Jdri autoriza a imediata
execugdo de condenagdo imposta pelo corpo de jurados,
independentemente do total da pena aplicada.

A compreensdo da problemdtica exige uma interagao
(constitucional) entre presungdo de inocéncia, vedagao da
execugdo provisdria da pena e soberania dos veredictos.

O principio constitucional da presungéo de inocéncia esté
previsto no art. 5°, inciso LVII da CF, com a seguinte redagéo:
“ninguém seré considerado culpado até o transito em jugado da
sentenca penal condenatdria” O Brasil é signatério da Convengao
Americana sobre Direitos Humanos, também conhecida como
Pacto de San José da Costa Rica, e do Pacto Internacional
sobre Direitos Civis e Politicos, que consagram a presungéao de
inocéncia como alicerce fundamental do processual penal em um
Estado Democratico de Direito.

O STF, no bojo das Ag¢des Declaratérias de Constitucionalidade
43, 44 e 54 (Brasil, 20203, b, c), ratificou o principio da presungdo
de inocéncia durante toda a persecugdo penal. Contudo, em
nitido backlash legislativo, o Congresso Nacional, por ocasido
do "Pacote Anticrime” (2019), fixou a prisdo automatica do réu
condenado pelo Tribunal do Juri a uma pena igual ou superior
a 15 (quinze) anos de reclusdo (CPP, art. 492, inc. |, “e"). A (in)
constitucionalidade desse dispositivo legal foi o pano de fundo
do julgamento do Tema 1.068 pela Suprema Corte.

A elaboracgéo legislativa de um termo de antecipagéo dos efeitos
da sentenca condenatdria nos crimes dolosos contra a vida
afronta o principio da presungéo de inocéncia, na medida em
que o mandamento constitucional é no sentido de que direito
fundamental ao “estado de inocéncia” vigora até o transito em
julgado da sentenca penal condenatéria, independentemente
da natureza ou gravidade do delito. Somente nesse momento
se opera a “certeza” exigida constitucionalmente para que o réu
possa ser tratado como culpado. Mesmo que um tribunal formado
por juizes togados ndo possa revisitar o mérito do decreto
condenatdrio dos jurados, persiste a possibilidade de anulagao/
revisao dessa sentenca.

A soberania dos veredictos, principal (pseudo)argumento juridico
utilizado pelos defensores da prisédo automética no procedimento
do Tribunal do juri, ndo implica intangibilidade das decisdes dos
jurados. Ha possibilidade de se recorrer das sentengas do Juri nas
seguintes situacoes, legalmente autorizadas (CPP, art. 593, lll):
1) nulidade posterior a pronuncia; 2) quando for a sentenca do
juiz-presidente contrdria a lei expressa ou a decisdo dos jurados;

3) se houver erro ou injusti¢a no tocante a aplicagdo da pena ou
de medida de seguranga; ou 4) quando for a decisdo dos jurados
manifestamente contrdria a prova dos autos.

Apesar de reconhecer essa possibilidade, o STF destacou que
é estatisticamente irrelevante o nimero de condenagdes pelo
Tribunal do Juri que vém a ser invalidadas.

Em seu voto, o Min. Luiz Roberto Barroso faz referéncia a
informacdes obtidas perante a Presidéncia do Tribunal de
Justi¢a de S&o Paulo, que teria feito um levantamento sobre o
periodo compreendido entre janeiro de 2017 e outubro de 2019 e
constatado que, de todas decisdes de competéncia do Tribunal
do Juri, em apenas 1,97% dos casos houve a interveng¢do do
Tribunal ad quem, a pedido do acusado, devolver a matéria para
a andlise do Conselho de Sentencaz Em ndmeros absolutos, isso
representa 305 sentengas anuladas a pedido da defesa, pelos
mais variados fundamentos.

Pode parecer pouco, mas nao é: 305 sentencas anuladas em
pouco mais de dois anos em apenas um estado da Federagao,
cujo Tribunal de Justiga é notdrio por seus posicionamentos
pouco garantistas. Imagine-se extrapolar esses dados para
o restante do Pafs. Veja: de acordo com o Anudrio Brasileiro
de Seguranga Publica, em 2022, tivemos 37.975 registros de
ocorréncia de homicidio (o que nao equivale a dizer 37.975
homicidios). O estado de Sao Paulo registrou 2.606 desses
37.975 (aproximadamente 7%). Fazendo-se uma regra de trés
bem simpldria, ver-se-4, portanto, que, enquanto em Sdo Paulo
houve 305 sentengas do Tribunal do Juri anuladas, nacionalmente
esse dado pode saltar para 4.357 no mesmo periodo (Férum
Brasileiro de Seguranca Publica, 2022).

Rememora-se ainda que, antes mesmo da revogagao expressa
dos arts. 393, inc. Il, e 408, §1°, ambos do CPP, que admitiam
inscri¢é@o no rol dos culpados, respectivamente, dos condenados
provisérios e pronunciados, o STF j& tinha fixado entendimento
pela impossibilidade do langamento do nome do acusado
no rol dos culpados antes do transito em julgado da sentenca
condenatdria®, sob a argumentacéo de que essa pratica afrontava
o principio constitucional da presungéo de inocéncia. E, pois,
contraditério, que a Corte utilize o mesmo fundamento (principio
da presungéao de inocéncia) para coibir “o menos” (inscrigdo no
rol de culpados) e admitir “o mais” (encarceramento decorrente
de sentenca recorrivel do Tribunal do Juri).

Por derradeiro, pondera-se que a soberania dos veredictos
ndo tem o conddo de anular a presungéo de inocéncia (Faucz;
Avelar, 2023, p. 176), mas, pelo contrario, ambas podem conviver
harmonicamente para assegurar maior prote¢do ao individuo
contra alvedrios e injusti¢cas. Contudo o STF, no julgamento do
referido Tema 1.068, criou uma discérdia entre ambas as garantias
constitucionais para garantir os anseios da sanha punitivista.

3. Tema 1.087: a (des)valorizagdo da soberania dos
veredictos e a possibilidade de recurso contra a decisdo
absolutéria dos jurados

O mais estranho é que, enquanto o STF deturpou e inflacionou
a soberania dos veredictos no julgamento do Tema 1.068,
paradoxalmente, encolheu-a no julgamento do Tema 1.087,
para chancelar a possibilidade de recurso, com base no artigo
593, Ill, "d", do CPP#, contra a decisédo absolutdria dos jurados,
embasada em quesito genérico, quando esta for interpretada
pela acusagdo como manifestamente contréria a prova dos autos.
Ou seja, mesmo quando os jurados decidirem pela absolvi¢cdo
com fundamento em quesito genérico, preservando sua intima
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convicgao e o sigilo das votagdes, se a acusagdo ndo concordar
com o veredicto, abre-se a possibilidade de recurso.

A decisdo do Tema 1.087 ndo apresenta contradigdo apenas em
relagdo ao grau de deferéncia dado a soberania dos veredictos
no julgamento do Tema 1.068, mas com a origem dessa garantia
em nossa legislagéo. Isso porque, quando o Tribunal do Jdri
foi inserido em nossa legislacdo pelo Decreto 18 de 1822, a
decisdo absolutéria dos jurados, apesar de néo utilizar essa
terminologia, era soberana, pois o Unico recurso previsto no
decreto era exclusivo dos acusados, buscando cleméncia e
dirigido ao préprio Principe Regente (Brasil, 1822)5. Infelizmente,
do Cddigo de Processo Criminal do Império para frente, as
flexibilizagdes foram inseridas até o ponto onde a “Constituigao”
de 1967 manteve a instituigdo do
Tribunal do Juri (art. 150, §18)%, mas
a Emenda Constitucional 1 de 1969
retirou a expressao "soberania dos
veredictos” do texto (Brasil, 1969,
art. 153, §18)7, que s6 foi reinserida
com a Constituicdo de 1988.

De toda forma, queira ou néo, o
Tribunal do Juri constitui um dos
Gltimos resquicios de participagdo
ativa dos cidadédos na Republica.
Em apertada sintese, para fugir de
tecnicismo, burocracia e autofagia
do sistema de justiga e expressar
a verdadeira vontade popular,
o Conselho de Sentencga deve
confiar em seu bom senso, em
sua teia de crencgas para chegar
a uma conclusdo em cada caso.
Assim, combinando a plenitude de
defesa, o sigilo das votagdes e a
soberania dos veredictos, a deciséo
de absolvigédo dos jurados nao é
vinculada ao texto normativo, as
teses contrapostas em plendrio ou
ao contetido dos autos processuais,
de sorte que nao cabe (rectius:
nao deveria caber) impugnagéo
contra o veredicto popular sob a
justificativa de contrariedade ao
acervo probatdrio, ainda que dita
“manifesta” pelo representante do
Parquet.

No Tribunal do Juri, a ampla defesa
é potencializada a plenitude de
defesa, de sorte que os argumentos
defensivos podem transcender
a técnica juridica e invocar, dentre outras, razbes de ordem
social, humanitéria, filoséfica, religiosa, emocional e de politica
criminal. As fundamentagdes metajuridicas, como tese defensiva
assumiram ainda maior importancia com o advento da Lei
11.698/08, que regulamentou, no ordenamento juridico brasileiro,
0 quesito genérico de absolvigéo, nos termos do art. 483, inc. Ill,
do CPP (Brasil, 1941)8,

Destarte, o pleito absolutério pode ser acolhido pelo Conselho de
Sentenca, por qualquer motivo juridico ou metajuridico, legal ou
supralegal. Nao cabe ao juiz-presidente ou ao tribunal de instancia
superior indicar precisamente o fundamento da absolvigao,

[O] Ministro Dias Toffoli [..]
afirmou que "“todos sabem
agui O gue eu penso sobre o
juri: € uma peca de museu
— romantico — que nao
tem eficiéncia, nao tem
efetividade, gue nao cumpre
O papel que no passado
pode ter cumprido”. De fato,
se Nao se acredita mais No
INstituto, os esforcos para
proteger os seus pilares
estruturais diminuem até o
poNto em gque se torna Mmais
facil extingui-lo.

https://doi.org/10.5281/zenodo.15045978

maxime porque a ratio decidendi tem base na intima convicgéo
dos jurados. Se indicada a motivagdo da absolvigdo, violado esta
o complexo de garantias atinentes ao procedimento do Tribunal
do Juri. Esses argumentos robustecem a impossibilidade de
interposi¢cdo de eventual apelagdo contra o mérito de sentenga
absolutéria acatada pelo Conselho de Sentenga.

Constitui uma faculdade exclusiva da defesa a apelagdo arrimada
na argumentacao de que a decisdo dos jurados é manifestamente
contréria a prova dos autos (Cavalcante Segundo; Santiago,
2015). A uma, por for¢ca do quesito obrigatdrio da absolvigdo
genérica. A duas, porque a soberania dos veredictos é garantia
instituida em favor da plenitude defensiva e da presungéo de
inocéncia do acusado, ndo cabendo, pois, a um tribunal técnico
desconstituir o mérito do decreto
absolutério proferido pelos jurados.
Em outro vértice, se o acusado
for condenado, o decisum néao
admite dissentimento as provas
do feito ou as prescri¢oes legais,
pois representaria grave ofensa ao
direito fundamental de presungao
de inocéncia e ao devido processo
legal. A condenacédo é adstrita
ao standard probatdério de
culpabilidade do acusado, razao
pela qual inexiste “um quesito
genérico da condenagdo” (Lopes
Jr., 2024, p. 1.228).

Ademais, sobre o Tema 1.087,
foi aprovada ainda outra tese,
gue se apresenta como um
odsis no deserto: “O Tribunal
de Apelagcédo nao determinara
novo Juri quando tiver ocorrido a
apresentacdo, constante em Ata,
de tese conducente a cleméncia ao
acusado, e esta for acolhida pelos
jurados, desde que seja compativel
com a Constitui¢do, os precedentes
vinculantes do STF e com as
circunstancias faticas apresentadas
nos autos” Contudo, diante da
génese autoritaria do processo
penal brasileiro, provavelmente
ndo faltardo contorcionismos
semanticos para autorizar a
apelagdo mesmo nessas hipdteses.

4. Conclusao

As opinides dos Ministros acerca do Tribunal do Juri e suas
garantias podem ser resumidas nas palavras do Ministro
Dias Toffoli, por ocasido do julgamento do Tema 1.087 quando
afirmou que "todos sabem aqui o que eu penso sobre o juri: é
uma pega de museu — romantico — que ndo tem eficiéncia, ndo
tem efetividade, que ndo cumpre o papel que no passado pode
ter cumprido” De fato, se ndo se acredita mais no instituto, os
esforgos para proteger os seus pilares estruturais diminuem até o
ponto em que se torna mais facil extingui-lo.
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