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Resumos: 0 artigo analisa criticamente o Tribunal do Jiri no Brasil,
destacando sua relevancia democratica e os desafios enfrentados em
sua estrutura e seu funcionamento. Desmistificando as principais criticas
lancadas contra o juri, 0 estudo propde reformas para o aprimoramento
da instituicao a partir das praticas internacionais e de uma maior
aproximagdo com o sistema acusatorio.
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Introduc¢do: fundamentag¢io democratica e legitimidade
institucional

O Tribunal do Juri representa uma das mais significativas
manifestagdes da participagdo popular no sistema de justica,
suscitando intensos debates entre apoiadores e reformistas-
abolicionistas. No ordenamento juridico brasileiro, o juri ocupa
posi¢do de destaque como érgéo especial do Poder Judiciério,
caracterizado por sua colegialidade heterogénea e protegido por
clausula pétrea (Brasil, 1988, art. 60, § 4°, IV).

A relevancia do juri transcende sua funcéo jurisdicional imediata,
configurando-se como instrumento republicano (Tocqueville,
2019, p. 438) fundamental de democratizagé@o da justica. Essa
caracteristica se evidencia pela garantia do julgamento realizado
pela prépria sociedade, em contraposigao a justica profissional,
proporcionando significativa oxigenac¢do do sistema judicial
criminal através da participagdo popular direta.

A participacgao direta do cidadao nas decisOes judiciais constitui
indicador relevante de democratizagéo e independéncia judicial,
contribuindo simultaneamente para a desburocratizagéo do
sistema e legitimagao das decisdes judiciais:

La mayor legitimidad es un beneficio relacionado que viene de la
mano de involucrar a ciudadanos legos en la tomada de decisiones.
Cuando las decisiones judiciales quedan en manos exclusivamente
de elites legales - y aun cuando ellas sean muy similares a las
que llegarian los jurados legos - puede suceder que a los fallos
de esas é€lites no se les pueda garantizar que ostenten el mismo
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grado de credibilidad. Especialmente cuando la corte toma una
decision politicamente impopular, el tener a ciudadanos comunes
involucrados ofrece cierto resguardo a jueces y otras autoridades
legales y politicas (Hans; Gastil, 2014, p. 27).

Atualmente, constatamos um renascimento da préatica de
julgamentos populares em vérias partes do mundo (Japdo, Coreia
do Sul, Argentina), ora com a previsdo de um conselho composto
apenas por jurados, ora com a mescla entre jurados e juizes
profissionais. Carlos Santiago Nino (2004, p. 788), em sua andlise
sobre o valor do juizo por jurados, enfatiza sua importancia como
expressao da participagéo popular direta em atos governamentais
fundamentais. Essa participagdo contribui significativamente para
a redugao do distanciamento entre sociedade e aparato estatal; a
atenuacgéo do sentimento de alienagéo do poder; a consolidagao
do senso de responsabilidade cidadd; a democratizagao do poder
coercitivo estatal; e a protegdo contra potenciais abusos de poder
(Harfuch, 2019, p. 118).

2. Anilise critica e propostas de reforma

O Tribunal do Juri tem sido alvo de constantes reformas legislativas
visando sua modernizagao e maior eficiéncia. A reforma de
2008 marcou um avango significativo ao buscar a valorizagéo
institucional da institui¢do, prevenir nulidades, fortalecer a atuagéo
dos jurados, aprimorar a administracdo da justi¢a criminal e
eliminar formalismos excessivos (Stoco, 2002).
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Ainda assim, persistem criticas ao modelo vigente, sobretudo
quanto a (i) composig¢ao do Conselho de Sentenga por cidadaos
leigos, supostamente menos qualificados para decidir; (ii)
auséncia de motivagdo nas decisdes; e (iii) influéncia de fatores
extrajuridicos no julgamento (Nardelli, 2019). No entanto essas
objegbes muitas vezes se baseiam na presungao de neutralidade
absoluta dos magistrados togados, ignorando que também estao
sujeitos a influéncias externas e subjetividades inerentes ao
processo decisério (Streck, 2001). A prética forense demonstra
essa fragilidade, evidenciada pelo alto indice de reformas e
anulagdes de decisdes judiciais nas insténcias superiores, bem
como pela constante divergéncia entre tribunais.

Nesse contexto, Rui Barbosa (1950) traga um importante paralelo
entre as criticas ao juri e a magistratura togada. Para o jurista,
os problemas atribuidos ao tribunal popular ndo superam, em
gravidade ou frequéncia, as falhas do sistema judicial tradicional.
Ele ressalta que a instabilidade da jurisprudéncia, os excessos e
as deficiéncias dos juizes togados sdo amplamente reconhecidos,
sendo frequentes as queixas sobre injusticas causadas nédo pelos
jurados, mas pela prépria magistratura. Assim, longe de ser um
ponto fragil da justiga criminal, o juri representa um contrapeso
democratico as decisdes do Poder Judiciério.

O Tribunal do Juri apresenta vantagens significativas em relagdo
a magistratura togada, especialmente no aspecto humano das
decis0es, pois os jurados tém maior facilidade para se colocar no
lugar do acusado e da vitima, avaliando o caso de forma mais
ampla e contextualizada. Diferentemente dos juizes de carreira,
que podem ser influenciados pelo “calo profissional” (Tornaghi,
1997, p. 1), os jurados adotam uma perspectiva menos técnica e
mais sensivel a realidade social e cultural dos envolvidos.

Outro ponto positivo do juri é a menor exposi¢do dos jurados a
provas inadmissiveis. Enquanto magistrados togados podem
ser influenciados por elementos probatdérios posteriormente
excluidos do processo, os jurados tém contato apenas com as
provas efetivamente apresentadas em plendrio, reduzindo o risco
de contaminagéo psiquica e assegurando maior imparcialidade.

Além disso, o modelo do juri fortalece a dialética processual,
pois a produgdo probatdria ocorre diretamente perante os
jurados, evitando prejulgamentos baseados em elementos da
fase investigativa. J& no sistema tradicional, muitas decisbes sédo
delegadas a assessores e estagidrios, reduzindo o envolvimento
direto do magistrado na avaliagdo das provas e dos argumentos das
partes. No juri, a interagéo direta com a prova em plenario contribui
para uma decisdo mais justa e isenta de influéncias externas.

Porém o sistema juridico brasileiro ainda demonstra desconfianga
quanto a capacidade deciséria do Tribunal do Juri, sob o
argumento de que a falta de conhecimento técnico-juridico e
a auséncia de motivagdo comprometeria a racionalidade das
decisdes dos jurados. No entanto essa perspectiva é fragil,
pois ignora que a andlise probatdria no processo penal é
multidisciplinar e ndo se limita a uma interpretagéo estritamente
juridica (Matida; Nardelli; Herdy, 2020).

Por esse angulo, é necessario frisar que o sistema de "livre"2
apreciagdo da prova pelo magistrado togado nédo tem garantido,
na prdtica, a segurancga juridica esperada. A auséncia de
um standard probatdério bem definido permite certo grau de
arbitrariedade nas decisdes, dificultando seu controle efetivo.
Além disso, mesmo com a obrigatoriedade de fundamentacéo,
hd o risco de que juizes apresentem justificativas juridicamente
validas, mas que néo correspondam, de fato, a motivagao real do
veredicto (Lempert, 2015).

Em realidade, estudos indicam que as decisdes de jurados leigos
e magistrados profissionais apresentam alta taxa de concordéncia.
Pesquisa conduzida por Kalven e Zeisel nos Estados Unidos, com
mais de 7.500 casos analisados, revelou que juizes e jurados
coincidiram em 78% das decisdes. Nos casos de divergéncia
(22%), verificou-se que os jurados tenderam a absolver mais
frequentemente do que os magistrados, evidenciando que nédo
encontraram dificuldades na andlise das provas.

Pesquisa semelhante realizada por Valerie P. Hans e o Centro
Nacional para Tribunais Estaduais analisou cerca de 400 casos
de delitos graves, comparando as percepgoes de jurados e
juizes sobre a complexidade e for¢a probatéria dos casos (Hans;
Gastil, 2014, p. 31). Os resultados indicaram grande semelhanga
na avaliagdo da dificuldade dos julgamentos. Contudo, quando
a prova era intermedidria, os magistrados demonstraram maior
propensdo a condenagdo em comparagéo aos jurados, mesmo
quando os elementos probatérios favoreciam a defesa. Esse
padréo reforga a conclusao de que os jurados adotam um critério
mais rigoroso para condenar, sendo mais cautelosos na aplicagéo
do conceito de dulvida razoavel.

Ademais, no Tribunal do Juri, ao contrério do que se alega,
as questdes submetidas aos jurados costumam ter baixa
complexidade técnica, concentrando-se em aspectos faticos. A
reforma de 2008, ao simplificar a “eurematica” (Marques, 1960,
p. 235) do questionério, reforgou essa caracteristica e reduziu
possiveis dificuldades na formulagdo do juizo pelos jurados.

N&o obstante, a auséncia de motivagao expressa nas decisdes
do juri é objeto de intenso debate juridico. No caso Taxquet v.
Bélgica (2010), o Tribunal Europeu de Direitos Humanos entendeu
que essa auséncia, por si s6, ndo viola o devido processo legal,
desde que o réu e a sociedade tenham condigdes de compreender
o veredicto. Para evitar arbitrariedades, a Corte recomendou
salvaguardas, como instrugdes claras do juiz-presidente aos
jurados sobre as provas e questdes juridicas essenciais, além da
formulagdo de perguntas precisas que orientem a decisdo sem
comprometer a independéncia do Conselho de Sentenca.

A andlise do Direito comparado revela que praticas adotadas
em outros paises podem contribuir para o aprimoramento do
Tribunal do Jdri no Brasil. Um exemplo relevante é o modelo
norte-americano de jury instructions, que supre uma lacuna no
ordenamento juridico brasileiro ao oferecer diretrizes claras aos
jurados a respeito do direito aplicavel ao caso. Essas instrugoes
nédo restringem indevidamente a atuagdo do Conselho de
Sentenga, mas garantem que a decisdo se mantenha dentro dos
pardmetros normativos e das garantias processuais.

Dentre as orientagdes mais comuns, destaca-se a exigéncia de
que os jurados baseiem suas decisdes exclusivamente nas provas
apresentadas em juizo, ignorando qualquer informacéo externa.
Nessa perspectiva, sdo advertidos de que manifestagdes das
partes e do magistrado ndo possuem valor probatério e de que
antecedentes criminais do acusado nao podem ser usados para
presumir sua culpa. Também recebem instrugdes para nao discutir
o caso com terceiros — inclusive entre si — até a conclusdo do
julgamento, devendo manter uma postura imparcial e receptiva
em relagdo as provas (Jonakait, 2003).

N&o temos duvidas de que a implementagéo de instrugdes
semelhantes no Brasil contribuiria para maior seguranca juridica,
prevenindo interpretagdes arbitrarias e assegurando que os
veredictos sejam proferidos com base em critérios objetivos.

Um dos aspectos mais controversos do sistema brasileiro é a
incomunicabilidade dos jurados, fundamentada no sigilo das
votagdes e na preservagdo da intima convicgdo. A premissa
subjacente é que decisoOes individuais, tomadas isoladamente,
seriam mais independentes e imunes a influéncias externas do que
aquelas construidas por meio da deliberagdo coletiva. A doutrina
tradicional sustenta que essa restricdo protege a imparcialidade
dos jurados e assegura a autenticidade do veredicto. Autores
como Magarinos Torres e Rui Stoco defendem que o jurado deve
exercer sua fungao de forma autdbnoma, sem interferéncias ou
negociacdes entre os membros do Conselho de Sentenga.

No entanto essa légica contrasta com o ideal democréatico-
deliberativo que fundamenta o Tribunal do Juri. A possibilidade
de os jurados dialogarem durante a tomada de decisao garantiria
maior qualificac@o do veredicto, permitindo o compartilhamento
de percepgdes, o esclarecimento de duvidas e a neutralizagdo de
preconceitos. Diante da miriade probatdria que envolve os crimes
dolosos contra a vida, é improvavel que um Unico jurado, de forma
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isolada, relina todos os elementos necessarios para uma decisao
justa e fundamentada.

René Ariel Dotti (1992, p. 330) classifica a regra vigente como um
"anacronismo” do processo penal brasileiro, argumentando que a
deliberagdo conjunta enriquece a anélise dos fatos, promove uma
reflexdo mais critica e articulada e reduz a influéncia de juizos
individuais baseados em vieses ou compreensdes limitadas.
Assim, a comunicagdo entre jurados ndo comprometeria a
imparcialidade do julgamento, mas contribuiria para sua maior
legitimidade e seguranga.

Porém, mesmo ndo compactuando com a imposi¢cdo de uma
unanimidade deciséria, faz-se necessdario implementar um
debate sdbrio, sereno e rigoroso no que se refere a possibilidade
de condenagédo por uma margem minima de votos (quatro v.
trés). Em um sistema que valoriza a presungao de inocéncia,
é essencial que os riscos de erro sejam distribuidos de forma
desigual, impondo um padrao mais rigoroso para a condenagao.
Diante disso, propdem-se duas modifica¢des legislativas aptas
a reduzir a fragilidade de condenagdes com qudérum estreito: (i)
0 aumento do ndmero de jurados no Conselho de Sentenca e
(ii) a elevagdo do quérum necessério para a condenagéo e o
reconhecimento de qualificadoras.

https://doi.org/10.5281/zenodo.15079326

A ampliagdo do nimero de jurados para doze membros
fortaleceria a representatividade social do juri, assegurando
maior pluralidade de visbes e reduzindo o risco de decisdes
arbitrarias. Além disso, a imposigdo de um quérum qualificado
para condenagdo, como oito votos favoraveis e nove para
reconhecimento de qualificadoras, garantiria que a hipdtese
acusatdria estivesse solidamente demonstrada, assegurando um
julgamento mais seguro e alinhado com o primado da prova além
de duvida razodvel.

3. Consideragdes finais

Apesar dos desafios e criticas, o Tribunal do Jiri mantém-se
como instituicdo fundamental para a democracia brasileira,
demandando constante aperfeigoamento para melhor cumprir
sua funcdo constitucional. Seu papel transcende a mera
administragédo da justica, configurando-se como verdadeiro
instrumento de cidadania e participagdo popular no poder
judicidrio. A evolugao dessa instituigdo deve, portanto, buscar o
equilibrio entre a preservagéo de seus principios fundamentais
e a necessaria modernizacdo de seus procedimentos, sempre
visando a maximizagéo de sua efetividade como instrumento de
justica e democracia.
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