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Resumo: Recente decisdo do Supremo Tribunal Federal autorizou
a execucao imediata da pena nos julgamentos do Tribunal do Juri,
por entender que a soberania dos veredictos admite a mitigagao
da presuncéo de inocéncia. Diante desse cenario, alguns réus, que
respondem ao processo em liberdade, estdo optando pela participagao
na audiéncia por videoconferéncia, com medo de sairem presos ao
final da sessdo plendria. Em que pese a impugnacao das partes
(notadamente o Ministério Piblico e o assistente de acusagao), sao
consectdrios do principio da ampla defesa e do contraditdrio o direito
de presenca, ao confronto, e de audiéncia do acusado, bem como
0 seu dia na corte, ainda que online, sendo uma faculdade sua o
comparecimento presencial ou virtual.

Palavras-chave: Tribunal do Juri; execucdo imediata da pena;
videoconferéncia; dia na corte; direito de presenca.

1. Introducio

No dia 12 de setembro de 2024, o Supremo Tribunal Federal julgou
o Recurso Extraordindrio 1.235.340, de relatoria do Ministro Luis
Roberto Barroso, pacificando, ao menos jurisprudencialmente,
a questdo da possibilidade de execugéo proviséria no rito
especial do Tribunal do Juri, apresentada no Tema 1.068, de sua
Repercussdo Geral, e estipulou a seguinte tese, in verbis: "a
soberania dos veredictos do Tribunal do Juri autoriza a imediata
execugao de condenagdo imposta pelo corpo de jurados,
independentemente do total da pena aplicada” (Brasil, 2024c).

A partir desse julgamento, instaurou-se divergéncia temporal,
se a aplicabilidade do entendimento, pela execugdo imediata da
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pena, retroage ou ndo aos crimes cometidos antes da prolagéo
do respectivo acérdao ou se haveria uma modulagédo ex-nunc da
concluséo pretoriana.

H& quem afirme que o julgado é uma "verdadeira norma judicada,
em razdo de seu inegavel cardter de inovagdo em relacdo a
mencionada norma legislada” (Maida; Filippo, 2024), e por se
tratar de norma penal prejudicial ao condenado, sua aplicabilidade
se restringe aos crimes cometidos apds o fechamento da tese do
Supremo Tribunal Federal, observando-se, assim, o principio da
irretroatividade da lei penal menos benéfica ao acusado (artigos
50, XL, da CF/88 e 20, §2°, do Cdédigo Penal).

Por outro lado, hd quem defenda, no caso, a incidéncia do
principio processual do tempus regit actum, insculpido no
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SOUZA.

artigo 2° do Cédigo de Processo Penal, e em sendo uma norma
puramente processual, hd de ser aplicada imediatamente a
todos 0s processos em curso, mesmo que cometidos antes do
julgamento da Suprema Corte, tendo essa segunda posigéo franca
prevaléncia em nossa jurisprudéncia (por todos: Brasil, 2025).

Diante desse cendrio, estabelecida a possibilidade de execugao
proviséria da pena, algumas consequéncias praticas comegaram
a eclodir nas sessdes plenarias do Tribunal do Juri. Neste artigo,
destacaremos uma, em especial: a auséncia dos acusados no
julgamento da segunda fase (iudicium causae), ou seja, o "juri de
cadeiras vazias'

Nao parece surpreender ninguém que um réu que responde ao
processo em liberdade evite sua ida ao plenéario do Tribunal do
Juri, seja para confrontar as provas orais colhidas em plendario
(direito de presencga), seja para exercer seu direito de falar
diretamente aos juizes da causa, em sede de interrogatdrio
(direito de audiéncia). Em um critério de oportunidade, préprio
de quem tem muito a perder, o acusado prefere, muitas vezes, o
julgamento a revelia, conforme dispdem os artigos 367 e 457 da
Lei de Ritos. Isso porque, se optar por se fazer presente, ao final
do processo, com a sentenga condenatéria, devera sair preso
imediatamente do férum.

Ocorre que essa espada de Damocles que pende sobre a cabega
do acusado, qual seja, o perigo iminente de ser recolhido ao
carcere tao logo ultime o julgamento, vulnera sobremaneira
o principio da ampla defesa e do contraditério (artigo 5°, LV,
da CF/88), mormente o direito de presenga, de audiéncia e o
direito ao confronto do acusado (artigo 8°, 2, “d’, da Convencgdo
Americana de Direitos Humanos)'. Como bem obtempera Badaré
(2020, p. 64): "a restricdo da participacao do acusado na audiéncia
de oitiva de testemunhas pode implicar séria violagédo do direito
de defesa como um todo” Por sua vez, Prado (2024, p. 392)
ensina que: "a exigéncia do contraditério corresponde, pois, a
uma precisa configuragdo do processo guiado pelo objetivo do
acertamento do caso”

Nesses termos, a auséncia do acusado pode colocar em xeque
dois principios basilares — sendo trés, a considerar o devido
processo legal — do Estado Democrético de Direito.

2, Direito de presenca e audiéncia do acusado

Por um lado, o processo — leia-se: a sentenga — € uma incerteza
para as partes, j4 que ndo se pode garantir quem se sagrara
vencedor ao final. Nas palavras de Taruffo (2016, p. 63): “o
contexto processual tem a estrutura de uma controvérsia’, e o
soberano veredicto que serd dado pelo Conselho de Sentenca
pode acolher a tese acusatdria ou defensiva — ou ainda um misto
delas. De outra banda, a garantia de um direito processual ndo
pode se traduzir em um prejuizo ao acusado, o que se alcunha de
"bala envenenada”

Assim é que o réu que comparece em juizo para ser interrogado
— ouvido diretamente pelo juiz natural da causa — e confrontar
as demais provas, valendo-se desses constitucionais e
legitimos direitos de audiéncia e presenca, pode acabar preso
imediatamente ao final da leitura de sentenga.

E bem verdade que a presenca em audiéncia do acusado solto
€ uma faculdade, e ndo uma obrigac¢do, ndo havendo qualquer
gravame contra si, caso ndo comparecga ao ato, porquanto a
Constituicdo Federal Ihe garante o direito ao siléncio e a ndo
autoincriminagdo — nemo tenetur se detegere (artigo 5°, LXIII)
—, sendo, ainda, vedada a condugéo coercitiva para realizagcdo
do interrogatério, quando o réu opta pelo direito de auséncia

ao ato (Brasil, 2018). Nas palavras de Noronha (1984, p. 139),
mesmo antes da nossa Constituigdo: “perante nosso Cdédigo, o
comparecimento do acusado é um direito e ndo um dever’

N&o se pretende desenvolver, por delimitagdo do objeto deste
trabalho, a simples escolha do acusado em ndo comparecer ao
julgamento, por entender que seus interesses estarao mais bem
resguardados a sua revelia, mas, ao contrdrio, a sua real vontade
em exercer sua ampla defesa, e esta, por sua vez, ser vigiada de
perto pela iminente prisdo apds o encerramento do ato.

Nessa toada, o avancgar da tecnologia e a instalagdo de
dispositivos eletronicos que guarnecem a maioria dos féruns do
Pais permitem que o acusado participe virtualmente da sessdo
plendria, mesmo que ndo haja qualquer impeditivo para seu
comparecimento fisico. A videoconferéncia é, hoje, uma realidade
no cotidiano das audiéncias criminais e ndo ha razoes juridicas
para evitd-la, se assim for escolhido pela defesa, desde que, a toda
evidéncia, esse método ndo inviabilize ou sirva de subterflgio para
o adiamento do ato.

Anota-se, nesse contexto, que o artigo 185, §2°, do CPP,
demanda excepcionalidades para a realizagdo do interrogatério
por videoconferéncia do réu preso. Nesse caso, ndo ha maiores
embates entre as partes, uma vez que o réu ja se encontra
custodiado pelo Estado, e assim permanecerd ao final do
julgamento, em caso de condenagéo.

Ademais, serve como argumento de corroboragédo ao que se
propde defender o principio da legalidade, uma vez que néo ha
qualquer vedagao constitucional ou legal a que o acusado opte
por participar da sesséo plendria pelos meios tecnoldgicos.

O acusado tem o direito de ter o seu “"Dia na Corte” (Day in Court),
e, se lhe é concedida a possibilidade de ir fisicamente ao ato, ndo
h& empecilho racional, funcional ou legal em garantir a sua opgéo
por participar virtualmente, sem que haja qualquer barreira a tanto
ou impugnagado ministerial (ou, ainda, do assistente de acusagao).
Trata-se da aplicagdo da teoria dos poderes implicitos, em palavras
populares, quem pode o mais pode o0 menos.

Em verdade, quem poderia questionar algum prejuizo por sua
oitiva a distancia seria o préprio acusado, mas ele assim o faz por
escolha prépria, razao pela qual nenhuma nulidade é capaz de
eivar o ato. Trata-se, portanto, apenas de um juizo de conveniéncia
e oportunidade a ser deliberado pela defesa.

3. Consideragdes finais

A proibigao de participagao virtual do acusado que assim o
deseje vulnera o principio da ampla defesa e do contraditério e
nao encontra qualguer embasamento constitucional-legal que
o justifique.

Frise-se, apenas por cautela, que esse dilema enfrentado pela
defesa em nada se compara com a proibi¢gdo do réu foragido
participar virtualmente da audiéncia. Nessas hipdteses, ja hd
uma ordem judicial de prisédo contra o acusado, um comando
judicial descumprido pelo seu sumigo, que, homiziando-se de um
mandado ja expedido, tenta exercer um direito — de presenca
e audiéncia — incompativel com a sua situagao de foragido.
Conguanto ndo sem intensa discusséo, vem prevalecendo na
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal que esse pleito de
ser ouvido virtualmente, quando foragido, viola os principios da
lealdade e da boa-fé objetiva e da cooperagéo entre os sujeitos
processuais (Brasil, 20243, b).

Na hipdtese que se discute nesse artigo, o réu néo esta foragido.
Ao contrério, o acusado se encontra em liberdade, gozando
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licitamente de seu direito de ir e vir, mas com receio do que pode
Ihe acontecer no futuro, a depender do julgamento pelo Conselho
de Sentenga e a pena imposta pelo Juiz-Presidente.

Por todo o exposto, somos favoraveis a possibilidade de o
acusado participar virtualmente da audiéncia criminal, por
videoconferéncia, por uma simples escolha prépria, sendo

https://doi.org/10.5281/zenodo.18290294

sua mera faculdade, sem que se precise comprovar qualquer
excepcionalidade fatica para tanto. E mais: mesmo que presente
fisicamente, nada impede que o acusado, apds encerrada a
instrugé@o, com a realizagdo do seu interrogatdrio, se retire do
ambiente forense e aguarde pelo resultado do julgamento onde
Ihe aprouver.
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