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Resumo: 0 artigo discute como a teoria penal moderna mantém
raizes dogméticas que vinculam o conceito de crime a funcéo politica
da pena, destacando a centralidade do poder de punir como elemento
estruturante do Direito Penal. Argumenta-se que o funcionalismo, ao
priorizar os fins da pena, limita a compreensdo do crime como fenémeno
social e politico. Propde-se o pds-funcionalismo como abordagem que
resgata a forca originria da nomeacdo do crime, independente da pena,
enfatizando seu cardter simbélico, segregador e denunciador.
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Em sua primeira "Critica’; Kant (2015) insere uma nota de rodapé,
logo nas primeiras paginas do prefacio, advertindo ao leitor que
duas disciplinas permaneciam ainda no reino da dogmética;
avessas, por assim dizer, ao crivo do pensamento critico que ele
ora direcionava a ciéncia (as disciplinas do conhecimento). Trata-
se do direito e da teologia’.

Nao é acaso que ambas as disciplinas tratam dos mesmos
conceitos (punigdo, imputagado, remissao etc.) ou de conceitos
analogos (crime e pecado, culpa em ambas as atribui¢bes, dolo
e concupiscéncia). E fato que a teologia do pecado e a teoria do
crime guardam profundos vinculos, com semelhantes abordagens
com relagdo a dogmaética. Esta € vista tanto como uma disciplina
espiritual — no sentido de estudo aprofundado do texto e da

Abstract: The article examines how modern criminal theory
remains anchored in dogmatic structures that link crime to the political
function of punishment, reinforcing the centrality of State power. It
argues that Functionalism, by prioritizing penal purposes, narrows the
understanding of crime as a broader social and political phenomenon.
Post-Functionalism is proposed as an alternative that restores the
symbolic and denunciatory force of crime Bayon punishment,
emphasizing the political meaning embedded in its very naming.
Keywords: post-functionalism; criminal dogmatics; punitive power;
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tradigdo —, quanto como prética — no sentido de regra de conduta
e de aplicacéo de preceitos.

A dogmaética explica e sua estrutura légica reza que do crime
deriva a pena, mas o faz operando uma conjectura espiritual
e pratica que é a pressuposi¢ao da pena pelo crime. Seja na
metafisica dos costumes de Kant ou no liberalismo inaugural de
Beccaria, o pensamento sofisticado sobre o crime pressupde a
existéncia da pena e isso porque a pena — e ndo ao crime — é
atribuida uma fungao fundamental. A pena é a fungdo do governo,
sendo a manifestagéao real (positiva, diria Hegel) do poder.

A relagdo entre punir e governar é essencial e instaura o regime
do “crime” como fendmeno nomeado. E a partir do pressuposto
de que o governante pode punir que a dogmética estabelece

' Doutor em Direito pela Universidade de S&o Paulo (https://ror.org/036rp1748). Professor do Instituto de Ensino e Pesquisa (Insper). Advogado. ORCID: https://
orcid.org/0000-0002-4085-5762. Curriculo Lattes: http://lattes.cnpg.br/1118738444127155.

BOLETIM IBCCRIM — ANO 34 — N.° 398 - JANEIRO DE 2026 — ISSN 1676-3661



mailto:pedro.simoes@veirano.com.br
https://doi.org/10.5281/zenodo.17831359
http://lattes.cnpq.br/1118738444127155
https://orcid.org/0000-0002-4085-5762
https://ror.org/036rp1748
https://orcid.org/0000-0002-4085-5762
https://orcid.org/0000-0002-4085-5762
http://lattes.cnpq.br/1118738444127155
https://ror.org/036rp1748

critérios para o exercicio desse poder. A teoria do crime é pensada,
entdo, dogmaticamente, como uma limitacdo ao poder de punir.
Limitagdo que tem por objetivo garantir que a pena sempre
cumpra sua fungao fundamental — o governo.

N&o é a toa que, em Kant, a pena é um imperativo categdrico
— apenas com essa formulagédo a pena respeitaria a autonomia
do homem livre e seria racionalmente justificavel. Bem punir, ou
punir adequadamente, torna-se tanto uma forma de manutencéo
do poder de governo quanto uma legitimacdo do poder de
governo instaurado. Ou seja, a raiz do funcionalismo ainda
predominante no pensamento tedrico do Direito Penal é pretérita
ao funcionalismo como escola de pensamento e remonta a
ideia da pena como fungao, fazendo com que crime seja algo
que pressuponha a pena — tanto no sentido normativo de
merecimento quanto no sentido realista de que a pena ocorrera
como resposta ao crime. Em ambos os sentidos, de merecimento
e de efetividade, a fungdo da pena é eminentemente politica — é
ato de governo, independentemente das construgdes dogmaticas
que levam do crime a pena.

Esse é o tema central do "Leviata” de Hobbes (1651), obra que
condensa a unido entre o medo e o poder. Hobbes é um pensador
politico tdo contratualista quanto Rousseau, mas que néo
pressupde o consenso como elo entre as pessoas para formulagéo
do pacto social que estabelece o governo — o eld hobbesiano é o
medo. Por temerem a sociedade desregrada, os homens cedem
poder ao governante para que este exerca o terror — Ginzburg
(2008) é o autor que, de modo genial, explorou essas duas figuras
do medo em Hobbes, o fear (medo) que uns sentem dos outros
e 0 awe (terror) que o governo exerce para controlar os impulsos
de violéncia.

A partir de Hobbes, parece ter se tornado comum o elemento da
punigdo como tema central do poder? e isso sujeita a figura do
crime a da punicéo e ao poder de punir — mas o crime ja teve outra
face. A etimologia do crime é controversa, havendo uma literatura
mais vasta fazendo referéncia a raiz protoindo-europeia "krei" que
significaria separar ou distinguir. Nessa hipdtese, o ato de nomear
um crime implicaria nomear um erro, um mal, uma injustica com
o possivel intuito de diferir, de distanciar, e ndo necessariamente
como declaragao de um ato punivel (Snitsar, 2021).

Outras hipdteses ndo seguem em sentido contrério, como a de
gue outra raiz protoindo-europeia, "ger(ei), a qual se encontra na
origem de cry/scream (choro, grito, berro), teria derivado em crime,
algo que faz alusao a reagdo ao crime. Também nesse caminho
decorre o crime ser um ato de nomear um escandalo, um mal. Essa
ideia de que o crime é “gritado” guarda profunda conexdo com a
ideia de denuncia como derivado justo de um crime — denunciar é
“anunciar em oposi¢do a"; nessa linha, denunciar um crime é uma
redundéncia necessadria para que se faga justica, muito antes de se
pensar na fungdo que a pena pode ou ndo exercer.

Na filologia, o registro do uso da palavra crime como conduta
punivel data do século XIV, quando o poder de punir passava a
se tornar central ao préprio movimento de fundagéo do Estado
moderno — e isso ndo se trata, por ébvio, de coincidéncia histdrica.

E nesse ponto que nasce a ideia da pena como funcdo, muito
antes do funcionalismo, portanto; é ai que germina a ideia de que
o "direito penal consiste na soma de todas as normas que regulam
0s pressupostos ou consequéncias de um comportamento
ameagado com pena” (Roxin; Greco, 2024, p. 64).

Mas ja em seu artigo inaugural do funcionalismo no Brasil, Greco
(2000), citando Roxin, explicava:

CONCEIGAOQ.

O que é o funcionalismo? Em primeiro lugar, deixemos claro que
nao existe um funcionalismo, mas diversos. Podemos, mesmo
assim, utilizar como uma primeira aproximagdo a que formula
um de seus mais destacados partidarios, Roxin: "Os defensores
deste movimento estdo de acordo — apesar das muitas diferengas
quanto ao resto — em que a construgao do sistema juridico penal
nao deve vincular-se a dados ontoldgicos (agao, causalidade,
estruturas légico-reais, entre outros), mas sim orientar-se
exclusivamente pelos fins do direito penal”

O que trago aqui, porém, é que todos os movimentos anteriores,
rechacados pelo funcionalismo (causalismo, neokantismo e
finalismo, por exemplo) sdo apenas varia¢des do tema do crime
como entidade juridica que pressupde a pena — crime como ato
punivel. Essa assungao do ius puniendi como centro da definicéo
daquilo que devemos chamar de crime (por motivos de vinganga,
de prevencédo ou de qualquer outra justificativa que reforce o dever
de punir e remeta a quem tem o direito de fazé-lo) é exatamente
a origem da trajetdria que culmina no direito penal simbdlico e, ao
mesmo tempo, o caminho de quem pretende rejeita-lo por ndo
compreender as fungdes que o simbdlico possui. O exercicio da
pena ainda é, pois, simbolo maior de poder de governo.

A guinada do finalismo para o funcionalismo é associada ao
aumento da complexidade social; associada, portanto, as
tecnologias dogmaéticas que — sem trazerem grandes inovagoes
ao conceito de crime — orientam o olhar do tomador da deciséo
de punir sobre constructos legais para atribuicdo de autoria e
delimitagdo do quantum da culpa. N&do a toa, o funcionalismo
trouxe grandes avangos dogmaticos em temas como coautoria,
crimes omissivos, crimes culposos, em cendrios que variam
de crimes de transito aos crimes econdmicos — cada vez mais
olhando para a necessidade existencial que temos de punir
condutas desviantes em uma sociedade cada vez mais complexa.

A fungdo do Direito Penal é a de nomear o crime a partir da fungéo
punitiva que incide sobre esse crime, porque, no fundo, o governo
almeja regular condutas pela via negativa da punicéo e antecipa
esse intento ao nomear determinada conduta “crime” O ato de
criminalizar ganha essa méxima fungdo de antecipar o olhar do
governo e intui causar temor (awe) em uma fungéo de pureza
méaxima — a simbdlica. Ao mesmo tempo que conseguimos
solucionar complexos crimes de transito e situagdes de coautoria
em crimes econdmicos com camadas sucessivas de omissdes em
uma escala empresarial, a dogmaética penal funcionalista pouco
oferece ao genocidio de Gaza, a guerra da Ucrania, as tomadas
autocréticas na Hungria, nos Estados Unidos e no Brasil, ao surto
de furtos de celulares e fraudes — ndo que algum defensor do
funcionalismo nédo possa se desdobrar para analisar as condutas
individuais pelos critérios da imputagéo objetiva, mas nos casos
em que o préprio governo estd na origem do crime, seja de modo
comissivo, seja omissivo, a légica funcionalista que prioriza os fins
da pena na defini¢do de crime é extremamente limitada.

Ironicamente ao intuito (louvéavel e maior) de Roxin de trazer a
politica criminal para o debate dogmética, o grande debate politico
— de seguranca publica, de funcdo simbdlica da lei penal, de
alcance da mé&o armada do Estado — fica esgoelado pelo edificio
dogmaético construido para atender a casuistica e responder a
pergunta: esse crime deve ser punido? A discusséao efetivamente
politica — macropolitica ou politico-econémica — passa a ser vista
como assunto de lege ferenda, alheio ao dogmata.

Em alguns escritos opositores a responsabilizagdo penal de
empresas, para citar um exemplo, ndo é incomum o argumento
de que a criminalizagdo de condutas praticadas por empresas
publicas geraria um paradoxo porque se trataria de caso
em que o Estado puniria o préprio Estado — esse tipo de
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limitagdo normativa ao casuismo é, em grande medida, fruto da
dependéncia que a dogmatica desenvolveu de pensar a conduta
individual, o risco individual e abandonar a fungdo publica da
dendncia de que algo é crime.

O pés-funcionalismo serd, possivelmente, um renomear o crime
pela segregacao que causa, pelo mal que gera, pela dor que inflige
e talvez ndo requeira uma revolugdo dogmatica — ele apenas
observard com realismo o papel diminuto que a dogmética tem na
defini¢do do crime, um papel retdrico diante da realidade sensitiva
e sensivel que grita por justica. O crime é sentido como resultado
— resultado como afetagdo valorativa e é disso que decorre a
necessidade ndo da pena, mas da prépria nomeagéao “crime”! O
pds-funcionalismo tem por objetivo maior revitalizar o peso de se
denunciar um crime.

Por outro lado, o crime é sentido como divergéncia, como
deslocamento e é a partir dai que ele exige resposta — sendo a

pena uma das respostas possiveis. O siléncio face ao crime, sabe-
se, gera um ciclo de ressentimento ao qual a dogmatica também
precisa responder e ndo pode se encastelar sob a alegagao de
racionalidade para se imunizar das afeta¢des politicas que causa.
Mesmo para a casuistica, 0 nomear um crime independentemente
da pena daré aos burocratas material para divertimento — isso
porgque onde ndo héa crime, ndo ha provento de crime; onde néo
ha crime, ndo ha prescrigao, mas absolvi¢do; onde nao ha crime,
ndo hd pretensdo acusatdria — por outro lado, onde ha crime,
pode haver dever de indenizar, independentemente de prescrigdo
de pretens&o punitiva; onde hé crime pode haver rompimento de
contrato, de tratado, de acordo bilateral — e tantos outros reflexos
que dependem do crime, mas nédo da pena. O pds-funcionalismo
ja chegou — trata-se, agora, de estruturd-lo em favor de uma
justica que entenda que o direito existe muito além do mundo
das normas.

Informacgdes adicionais e declara¢gées do autor (integridade cientifica)

Declaragéo de conflito de interesses: o autor confirma que nédo ha
conflito de interesse na condugado desta pesquisa e na redagao deste artigo.
Declaragao de autoria: somente o pesquisador que cumpre os requisitos
de autoria deste artigo € listado como autor. Declaragao de originalidade:

Como citar (ABNT Brasil)

CONCEICAO, Pedro Augusto Simées da. O pés-funcionalismo penal.
Boletim IBCCRIM, Séo Paulo, v. 34, n. 398, p. 6-8, 2026. DOI: 10.5281/

Notas

U “[N]ossa época é a verdadeira época da critica a que tudo tem de
submeter-se. A religido, por meio de sua sacralidade, e a legislagéo,
por meio de sua majestade, querem em geral escapar a ela. Desse
modo, porém, levantam contra si uma legitima suspeita e ndo podem
aspirar ao sincero respeito que a razdo dedica apenas aquele que pode
suportar o seu e publico teste” (Kant, 2015, p. 19).

2 "A punishment is an evil inflicted by public authority on him that hath
done or omitted that which is judged by the same authority to be a
transgression of the law, to the end that the will of men may thereby
the better be disposed to obedience" e, o que mais importa, a imediata
continuagao explicando a origem do poder de punir: “be disposed to
obedience. Before | infer anything from this definition, there is a question
to be answered of much importance; which is, by what door the right
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